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Herrn Dr. Alfred Schifferli zum 85. Geburtstag gewidmet, in Dankbarkeit fiir seine stete
Unterstiitzung

Ansiedlung und Verhalten der Jungvogel bei der Sumpfmeise
Parus palustris

Fritz Amann

Dispersal, territory establishment and behaviour of juvenile Marsh Tits Parus palustris. — Between 1947
and 1954 88 nestlings and 215 mostly juvenile Marsh Tits Parus palustris were marked with colour rings in an
Oak-Hornbeam wood near Béle, Switzerland. Individuals were observed intensively in an area of 70 ha and fol-
lowed up to 1.5 km beyond the core study area. Over 2000 resightings of 34 individuals ringed as nestlings and
of 178 birds caught as juveniles or adults were analysed. Parents cared for fledglings for 8 to 10 days. Birds
caught as nestlings settled 300 to 1550 m from the site where they hatched. € dispersed over significantly greater
distances than did J". Most birds stayed in the area they settled in after fledging until the following February.
From the end of June most juveniles formed pairs and small territories. Territories were given up from the end of
August. The number of Marsh Tits in mixed winter flocks was small and changing constantly. Mortality seemed
to be particularly high in July and after the leaves fell in late autumn. The same number of juveniles settled in
optimal habitats with old trees and in suboptimal habitats, but in the latter mortality was higher. Juveniles start
to occupy territories in February, mainly by filling in gaps when one of the territory owners had disappeared.
Young birds changed territories and partners more frequently than did adults. About 1/3 of the young birds left
the site they had occupied as juveniles to find a partner or a territory. 6 birds returned later to their first wintering
area.

Key words: Parus palustris, dispersal, territorial behaviour, mortality, parental care.
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1947-1954 wurden im Allschwilerwald bei Wegen anderweitigen beruflichen Engage-

Basel iiber 300 Sumpfmeisen (Nonnenmeisen)
individuell mit Farbringen gekennzeichnet. Die
Vogel standen ab Juli 1949 bis August 1952 in
einem Kerngebiet von ca. 70 ha Wald (Abb. 1)
unter intensiver Beobachtung. Farbberingun-
gen waren damals in der Schweiz vollig neu.
Die Fragestellung war deshalb einfach. Unter-
sucht wurden vor allem (1) der Zusammenhalt
der Paare, (2) das Revierverhalten und (3) die
Reviergrosse.

Die vorliegende Arbeit befasst sich mit
dem Verhalten der Jungvogel; eine Publikation
iber die Altvogel ist in Vorbereitung. Nach
Mitte 1949 war es méglich, die Vogel nach
Geschlecht und Alter auseinanderzuhalten
(Amann 1980). Ab Friithjahr 1949 wurden die
Nestlinge aller zugénglichen Hohlen ebenfalls
individuell markiert. Damit konnte die Ansied-
lung und das Verhalten der Jungvogel bekann-
ter Herkunft verfolgt werden.

ments ist es mir erst heute moglich, das um-
fangreiche Material auszuwerten und die Er-
gebnisse zu verdffentlichen.

1. Beobachtungsgebiet, Material und
Methode

Die Untersuchungen fanden in jenem Eichen-
Hagebuchenwald statt, dessen Gesamtvogelbe-
stand 1948/49 und 1992/93 mittels Revierkar-
tierung aufgenommen wurde (Amann 1994).
Lage und Biotop sind dort detailliert beschrie-
ben (vgl. Abb. 1). Ab Sommer 1950 wurde
die Beobachtungsfliche bis etwa 1,5 km iiber
das Kerngebiet hinaus erweitert, um die An-
siedlung der Jungvdgel genauer zu erfassen.
Anschliessendes franzosisches Geldnde in den
Gemeinden Neuwiller und Hagenthal wurde
mit einbezogen. Auch dort wurden Futterplétze
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Abb. 1. Ubersichtsplan des Untersuchungsgebietes. Gepunkiet = Wald, eng gepunktet = Kerngebiet, Kreuz-
schraffur = Ortschaften. Reihe von Kreuzen = Landesgrenze, unterbrochene Linie = Strasse. Dreiecke = Futter-
und Fangplitze. — Study area. Stippled = wood (dark = core study area), cross-hatched = villages, row of cros-
ses = border Switzerland/France, broken line = road, triangles = feeding and catching sites.

errichtet, die Vogel gefangen und beringt. Es
ergab sich damit eine Beobachtungsfliche von
mehr als 9 km?2.

Total konnten 215 Fanglinge und 88 Nestlin-
ge individuell gekennzeichnet werden. Die
Fanglinge erhielten neben dem Aluminiumring
einen und am anderen Bein zwei Farbringe,
welche mit Aceton verschlossen wurden. Ver-
wendet wurden die Farben Rot, Rosa, Blau,
Griin, Gelb und Weiss. Es wurde vermieden,
im Helligkeitswert #hnliche Farben neben-
einander anzubringen (z.B. Weiss/Griin oder
Blau/Griin.

Nestlinge erhielten neben dem Aluminium-
ring nur einen Farbring, um die kleinen Vogel
weniger zu belasten und weil bei jungen Vo-
geln grosse Ausfille zu erwarten waren. Beim
ersten Fang bestimmte ich ihr Geschlecht und

riistete sie mit der vollen Ringkombination aus
(Amann 1980). Fiir jedes Nest wurden andere
Kombinationen angewendet (Farbring unter,
iber dem Alu-Ring, am linken, rechten Bein,
mit 6 verschiedenen Farben). Damit konnte die
jéhrlich geringe Anzahl Nestlinge teilweise be-
reits individuell gekennzeichnet werden.

Die Sumpfmeisen briiten in meinem Unter-
suchungsgebiet fast ausschliesslich in Natur-
hohlen, obschon etwa 120 Nistkésten im Kern-
gebiet vorhanden waren. Das Hohlenangebot
war so gross, dass geniigend freie Naturhohlen
zur Verfligung standen.

Da die Nester selten frei zugénglich waren,
sdgte ich alle bis 9 m hoch gelegenen Hohlen
sorgfiltig auf, oder das Einflugloch wurde er-
weitert und nach der Beringung mit Kaltleim
wieder verschlossen. Nach diesen bis 45 min
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davernden Eingriffen gab es keine Nestver-
luste.

Infolge des ganzjihrigen Sammeltriebes, be-
sonders fiir kleine Samen, liessen sich die
Sumpfmeisen auch im Sommer relativ leicht
fangen. An kinstlichen Futterplidtzen, welche
vor dem Fang jeweils 1-2 Wochen lang unter-
halten wurden, konnten die Vogel meist inner-
halb von wenigen Stunden gefangen und be-
ringt werden. Die Fanganlagen bestanden aus
einem Futterteller mit Hanfsamen und 3-4 m
davon entfernt einem 2 m hohen, schmalen
Reisighaufen, in den die Vogel gerne hinein-
flogen. Davor wurde nach der Anfiitterung ein
Spiegelnetz zum Fang errichtet. Nach dem
Auftauchen einer unberingten Sumpfmeise
wurde unverziiglich auf der nichstgelegenen
Fangstelle angefiittert.

Zur Beobachtung der Vogel und Bestim-
mung der Farbringe wurde ein Fernglas 8 x 30
benutzt. Um die Ermiidung beim Beobachten
nach oben zu vermeiden, montierte ich den
Feldstecher auf einen verstellbaren, 30 cm lan-
gen Griff, so dass die Arme nicht emporgeho-
ben werden mussten. Zur Farbringbestimmung
im Wald und besonders bei der sich schnell be-
wegenden Sumpfmeise ist ein ununterbroche-
ner Sichtkontakt erforderlich.

Ab Mitte Juni 1949 bis August 1952 wurden
alle Reviere im Kerngebiet in Abstinden von
7-20 Tagen immer wieder kontrolliert. Beob-
achtet wurde fast an jedem Sonn- und Montag.
Alle wichtigen Verhaltensweisen wurden so-
fort notiert. Aus dem umfangreichen Material
konnen noch heute alle Details herausgelesen
werden; immerhin musste neu von jedem Vo-
gel und seinem Partner ein Plan mit den Auf-
enthaltsdaten erstellt werden.

Das Wetter in der Beobachtungsperiode
(1949-1952) brachte einige extreme Situatio-
nen, aber aussergewdhnlich kalte Winter blie-
ben aus. Der Mirz 1949 war im ersten Drittel
sehr kalt mit Tagesdurchschnitten bis maximal
—-6,8 °C. Im Dezember 1950 war die Durch-
schnittstemperatur 3° unter der langjdhrigen
Norm. Im Februar 1952 lag 18 Tage lang eine
Schneedecke. Die Sommermonate 1949, 1950
und 1952 waren iiberdurchschnittlich warm
mit vielen Temperaturspitzen von 30-39 °C.
Der November 1950 und der Juli 1951 brach-

ten je liber 200 mm Niederschlag. 1949 und
1950 gab es im Mai einige Starkregen, welche
aber auf die Hohlenbriiter kaum Einfluss hat-
ten. Aligemein diirfte das Wetter die Uberle-
benschancen der Sumpfmeise héchstens ge-
ringfiigie beeintrachtigt haben; es gab bei-
spielsweise keine Eisregen oder starken Hagel-
schlage. Die Wetterdaten stammen von der
Meteorologischen Anstalt St. Margarethen, Ba-
sel (nur ca. 4 km entfernt).

Im Sommer und Herbst 1950 entwickelte
sich an vielen Biumen und Striuchern eine
aussergewdhnlich gute Samenernte, wovon ge-
legentlich auch die Sumpfmeisen profitierten.

2. Ergebnisse

Von 215 farbig beringten Finglingen wur-
den 178 wiedergefunden (1-96 Beobachtun-
gen oder Wiederfinge pro Individuum). Von
88 Nestlingen aus 13 Nestern wurden 34 wie-
der beobachtet (1-60 Kontrollbeobachtungen).
Nur aus einem Nest gab es keine Wiederfunde.
Gesamthaft gelangen durch Beobachtung weit
iiber 2000 Farbringidentifikationen. Vom Mai
1949 bis August 1952 war der gesamte Brutbe-
stand des Kerngebietes von 7-15 Paaren voll-
stindig mit Farbringen gekennzeichnet. Zu-
sétzlich zur Stammpopulation erschien nur am
31. Juli 1951 ein ad. ¢ unbekannter Herkunft
im Kerngebiet. Vier weitere ad. Sumpfmeisen
(2 &, 2 9) erschienen im Mirz 1950 am Rande
des Gebietes. Alle iibrigen Finglinge ohne
Ringe und mit unbekannter Herkunft im
ganzen Untersuchungszeitraum betrafen Jung-
vogel (n = 78), die sich im engeren Gebiet an-
siedelten.

2.1. Die Erstansiedlung der Jungvogel

28 & und 6 ¥, die als Nestlinge beringt worden
waren, siedelten sich innerhalb des Kern- und
des erweiterten Untersuchungsgebietes an
(Abb. 2). Der Erstansiedlungsort von 26 dieser
d befand sich in einer Distanz von 300-—
1250 m, im Mittel 635 m vom Geburtsort
(Standardabweichung s = 240,9 m). Die 6 2
entfernten sich 800—1550 m, im Mittel 1125 m
vom Geburtsort (s = 256,4 m). Die Erstansied-
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Abb. 2. Ansiedlung der Jungvogel aus bekannten Nestern. Kreise mit Punkt = Nisthohlen, daneben Anzahl
beringter Nestlinge. &~ und ?-Signatur = Erstansiedlungsort der Geschlechter. — Sertlement of jifveniles from
known nests. Circles with dots = nest holes with number of ringed nestlings. 0" and ¢ signs = site of settlement

of the two sexes.

lungsdistanz der % ist damit signifikant grosser
als jene der d" (Rangsummentest, p < 0,05).
Zwei & wurden fir diese Berechnungen nicht
verwendet, weil die Wiederfunde im Januar
resp. im Mai des folgenden Jahres und aussexr-
halb des Kerngebietes keine verlisslichen
Riickschliisse auf die Erstansiedlung zuliessen.
Trotz intensiver Beobachtungstitigkeit in den
Wiildern und Obstgérten der Umgebung konn-
ten keine weiteren beringten Nestlinge mehr
gefunden werden.

Die hohere Anzahl kontrollierter & sowie
die grossere Ansiedlungsdistanz der 6 aufge-
fiihrten 9 zeigen, dass letztere weiter disper-
gieren als die ¢". Bedingt durch den weiteren
Wegzug der ¢ aus umliegenden Gebieten
miissten mehr junge ? unbekannter Herkunft
unter den Finglingen im Untersuchungsgebiet
erschienen sein. Im Zeitraum 1948-1951 wur-
den in den Monaten Juni, Juli und August
im Kerngebiet tatsdchlich tendenziell weniger

o als ? gefangen und beringt, ndmlich nur
25 diesj. " gegeniiber 37 diesj. ¢; die Abwei-
chung von einem ausgeglichenen Geschlech-
terverhdltnis ist allerdings statistisch nicht sig-
nifikant (32 = 2,32, d.f. = 1). Von September
bis Dezember war das Verhilnis dagegen aus-
geglichen mit weiteren 8 " und 7 2. Die letzte-
ren erst spit beringten Jungvogel waren schon
frither als junge, unberingte Fremdlinge im
Gebiet registriert worden, der Fang gelang aber
erst zu diesem spaten Zeitpunki. (Aus 3 Jahren
ergaben sich im Mittel 5 erst spéter beringte
Jungvogel pro Jahr; da die Beobachtungsorte
weit auseinanderlagen, kann davon ausge-
gangen werden, dass an jedem von ihnen im-
mer dasselbe Individuum anwesend war; vgl.
Abb. 3).

Abgesehen von zwei Ausnahmen blieben
alle Jungvogel in jenem Gebiet, das sie unmit-
telbar nach dem Selbstdndigwerden, meist
schon im Juni, gewihlt hatten. Im folgenden
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Friihjahr, ab Mitte Februar, teilweise aber auch
schon viel friher (vgl. Kap. 2.4), konnten die
meisten Jungvogel als Revierinhaber oder als
dessen ? am ehemals gewihlten Standort oder
in der unmittelbaren Umgebung nachriicken,
wenn ein Altvogel verschwand.

Die oben erwéhnten Ausnahmen betrafen
2 ?: Ein ? verschwand schon nach dem 15. Au-
gust 1949 aus dem Ansiedlungsgebiet und
wurde am 13. Januar 1952 als Reviervogel am
Rande von Allschwil in Obstgérten festgestellt
(1,8 km NE). Ein weiteres junges ¢ wurde am
19. August 1951 zum letzten Mal im Ansied-
lungsgebiet gesehen, am 7. und 27. Januar
1952 befand es sich westlich von Allschwil
ebenfalls in Obstgérten (1,7 km N).

2.2. Verhalten und Paarbildung der Jungvogel

Nach dem Ausfliegen der Jungvégel werden
diese nur ca. §-10 Tage von den Eltern betreut.
Von den beringten Nestlingen, deren Ausflie-

Abb. 3. Verteilung der Jugend-
reviere im Juli 1951. Ge-
schlecht und Endzahl der Be-
ringungsnummer sind aufge-
fiihrt. Jungvogel, die im folgen-
den Jahr zur Brut kamen, sind
unterstrichen. unb. = im Juli
noch unberingter Vogel. Die
Altvogelreviere sind mit ver-
schiedenen Schraffuren ge-
kennzeichnet. — Location of ter-
ritories of juveniles in July
1951 with indication of sex and
the last digits of the ring num-
ber. Individuals that bred in the
following year are underlined.
unb. = not ringed. Territories
of adults are indicated with dif-
ferent types of hatching.

gedatum bekannt war, wurden drei nach § Ta-
gen und ein weiterer nach hochstens 10 Tagen
am Ansiedlungsort selbstindig angetroffen.
Die friihesten selbstandigen Jungen wurden am
3. Juni 1951 beobachtet. Zwei Brutpaare, wel-
che Junge gefiihrt hatten, waren ebenfalls am
3. Juni 1951 wieder allein. Bei beiden Nestern
flogen die Jungen am 25. Mai aus. Von der
einen Brut gab es 6 Wiederfunde, von der an-
deren nur einen; die Jungen wurden also bis
zum Verlassen des Geburtsorts gefiihrt.

Kaum selbstdndige Junge haben anfangs
noch sehr Miihe, grdssere Nahrungsbrocken
(wie z.B. Raupen) zu zerkleinern. Sie wirken
sehr aufgeregt und wechseln oft den Standort,
bis die Nahrung schliesslich nach geraumer
Zeit schluckreif bearbeitet ist (5 Beobachtun-
gen).

Bei den Jungvogeln sind die individuellen
Unterschiede im Verhalten deutlich grésser als
bei den Altvogeln: lebhaft, schnell erregt, ag-
gressiv mit viel Stimmaufwand die einen; ru-
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Tab. 1. Beobachtungen an farbig beringten, jungen Sumpfmeisen mit und ohne Partner in der Jugendperiode
nach dem Selbstindigwerden, aus den Jahren 1949-1952. (1) Paar mehrmals wahrend geraumer Zeit zusammen
(5 min bis 1¥2 h pro Paar). (2) mit Partner gleichen Geschlechts oder allein wihrend lingerer Zeit. (3) aus Grup-
pen am Hohlzahn oder Futterplatz, deshalb Partner nicht erkennbar, oder Partner mit Farbringen nicht sicher be-
stimmt. n = Anzahl Beobachtungen. — Observations of colour-ringed juvenile Marsh Tits during the period after
fledging (1949-1952). (1) Pair observed together several times for considerable time (5 min to 1.5 h); (2) bird
observed alone or with a partner of the same sex for considerable time; (3) no partner identified (in flocks at a
feeding site or colour rings not identified). n = number of observations.

Total (1) Paar = (2) Allein oder mit (3) Partner nicht

d und ¢ Partner gleichen erkennbar

zusammen Geschlechts

n n % n % n %
Juni 10 3 30 - 7 70
Juli 73 41 56 7 10 25 34
August 121 82 68 12 10 27 22
September 66 30 45 6 9 30 45
Oktober 66 35 53 11 17 20 30
Total 336 191 57 36 11 109 32

hig, zuriickhaltend die anderen. Die aktiveren
Vogel beiderlei Geschlechts riickten immer als
erste nach, wenn ein Altvogel verschwand.

Gesang ist von jungen J" besonders im Juni
zu horen, dann erst wieder ab Dezember und
Januar. Es gab Ausnahmen bei lebhaften, ag-
gressiven Jungen, welche vereinzelt im Okto-
ber und November Gesang horen liessen. Im
Allschwilerwald konnte von Jungvégeln im
Juni immer nur die Klapperstrophe vernom-
men werden. Nach langsam gesteigerten Erre-
gungsrufen («zé» oder «izd didadadadada»
vgl. Glutz von Blotzheim & Bauer 1993) kam
es schliesslich zum Gesang, der anfangs leise
und unsicher wirkte.

Ab Ende Juni konnte deutlich ein Zusam-
menhalt von kurz vorher selbstindig geworde-
nen Vogeln in Paaren beobachtet werden. lhre
kleinen Jungvogelgebiete iiberlagerten netzar-
tig die Reviere der Altvogel (vgl. Kampfge-
sang und Kontroversen, nichste Seite oben).
Die Verteilung der Reviere war 1951 (Abb. 3)
sehr #dhnlich wie 1950, einzig im westlichen
Teil siedelte ein Paar mehr als im Vorjahr.

Der Zusammenhalt ist nicht bei allen jun-
gen Paaren gleich eng. Einzelne sind Uber
einen ldngeren Zeitraum immer nahe beieinan-
der (2-4 Wochen, mehrere Beobachtungen bis
1¥2 h pro Paar). Andere sind gelegentlich zu-

sammen, aber auch bei den letzteren sind im-
mer wieder Kontaktrufe zu vernehmen. Es gibt
auch keine scharfen Grenzen wie zur Brutzeit.

Oft schliessen sich die jungen Paare (oder
auch Einzelvogel) Altvogeln an, ohne dass es
zu Kdmpfen kommt. Alte Revierbesitzer sind
dominant, zudem bereits in der Mauser und
reagieren kaum oder nur, wenn die im Jugend-
kleid gut kenntlichen Jungen sehr nahe kom-
men. Trotz dieser gelegentlichen Zusammen-
schliisse halten die Jungvogel aber anfangs
kleine Rdume ein, und es gibt nur Reaktio-
nen gegen junge Nachbarn. Auch paarweises
Auftreten von Vogeln gleichen Geschlechts
kommt vor; die Mehrheit der Partner ist aber
anderen Geschlechts (Tab. 1).

Ende August war bereits eine Auflosung
der Jugendreviere feststellbar (Tab. 1). Einer-
seits waren schon einige Vogel verschwunden
(vermutlich gestorben), anderseits waren die
Sumpfmeisen ab Mitte August und im Septem-
ber so intensiv mit dem Sammeln von Samen
des haufig vorkommenden Hohlzahns Galeop-
sis tetrahit beschiftigt, dass ein Zusammenhalt
der Partner nur schwer erkennbar war. Im Sep-
tember und Oktober konnten immer noch
mehrheitlich Paare beobachtet werden, aber die
Partner hatten teilweise gewechselt, und die
Vogel hielten keine Reviere mehr; sie streiften
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bedeutend weiter umher. Mehrheitlich hielten
sie sich aber an die ndhere Umgebung ihres im
Juni gewihlten Home Range bis zum Februar
des folgenden Jahres.

Artspezifische Kontroversen mit Kampfge-
sang (ein gedampftes «tschiull») und schwa-
chen Verfolgungen mit Beteiligung der Jung-
vogel (juv. gegen juv., weniger gegen ad.)
kommen im Juni, Juli und August am hiufig-
sten vor (61 Beob.), mit Schwerpunkt im Juli.
Im September, Oktober und November finden
sie bedeutend seltener statt (21 Beob. bei etwa
gleicher Beobachtungsdauer; Differenz zum
Zeitraum Juni-August signifikant, ¥2 = 19,5,
df.=1,p<0,01). Zu solchen aggressiven Ver-
haltensweisen kam es im Herbst meist nur
dann, wenn sich die Vogel bei der Nahrungs-
suche sehr nahe kamen. Heftige Kontroversen,
mit vollem Gesang und lingeren Verfolgun-
gen, wie man sie an den Reviergrenzen zur
Vorbrutzeit und zur Brutzeit sieht, konnten
zwischen Jungvigeln bis zum Februar nie be-
obachtet werden. Ab Dezember und besonders
im Januar nahm die Aktivitdt auch bei den Jun-
gen wieder langsam zu. Jungvogel schlossen
sich auch im Winter oft den Altvogeln an, aber
nur mit aggressiven jungen O kam es gele-
gentlich zu schwachen, kurzen Auseinander-
setzungen.

Nur ganz selten gab es grossere Trupps als
4 Sumpfmeisen zusammen. Ausnahmsweise
konnte man schon im August Meisenschwir-
me mit 2—4 integrierten Sumpfmeisen beob-
achten, die Individuenzusammensetzung wech-
selte aber je nach Distanz und Richtung des
Schwarms stark. Sobald die Entfernung zum

eigenen Home Range zu gross wurde, zogen
sich einzelne zuriick, und andere traten an ihre
Stelle. Im Winter, bei Temperaturen unter —5°,
kam es vermehrt zu solchen Schwarmbildun-
gen, oft mit Buntspechten, Schwanzmeisen,
Kohl- und Blaumeisen, Baumlidufern und
Goldhihnchen ete. Das Verhalten war dann ge-
samthaft sehr ruhig und die Individuen sowie
die Anzahl der mitgehenden Sumpfmeisen
(ad. und juv.) oft wechselnd. Bei kaltem Wet-
ter kam es auch kaum zu Auseinandersetzun-
gen.

Innerhalb von 3 Jahren wurde immer wieder
beobachtet, dass sich verhéltnisméssig mehr
Jungvigel dort ansiedelten, wo weniger Altvo-
gel in grossen, nicht so guten Revieren mit we-
niger Altholz lebten (vgl. Abb. 3). Dies war be-
sonders im westlichen und zentralen Teil der
Fall, wo 2/3 des Waldes aus jungem, 40-50
Jahre altem Eschenwald bestanden. Der zentra-
le Teil wies zudem eine grosse Lichtung mit
weniger alten Biumen auf. Schon 1949 fie-
len die grosseren Verluste an Jungvdgeln in
Eschenwaldteilen auf, aber erst 1950 und 1951
lagen genaue Zahlen vor. Im westlichen Teil
siedelten sich in diesen beiden Jahren 6 resp.
7 Jungvogelpaare auf 1 Paar Altvdgel an (vgl.
Abb. 3). Dagegen etablierten sich im Eichen-
altholz, in fiir die Sumpfmeise optimalen Habi-
taten, innerhalb von 6 Altvogelrevieren eben-
falls nur 7 Jungvogelpaare. Die Sterblichkeit
der in ungiinstigeren Waldflichen etablierten
Jungvogel war um einiges grosser, sowohl bei
den d" als auch bei den @ (Tab. 2). Die meisten
Jungvogel, welche spdter zu Revierbesitz ka-
men, hatten sich im glinstigen Altholz angesie-

Tab. 2. Anzahl Uberlebende von angesiedelten Jungvogeln aus guten Altholzbestinden, resp. jlingerem Wald
mit nur ca. /3 Altholz. Fiir die Untersuchungen wurden die Altholzbestiinde im siidlichen und 6stlichen Teil des
Kemngebietes verwendet. Die Vigel aus jilngeren Waldteilen stammen aus dem westlichen und zentralen Teil
(vgl. Abb. 3). — Number of juveniles surviving until February and March of the following year, for birds in
stands with old trees («Altholz») and in stands with only 1/3 of old trees, and number of adult pairs in the same

areas.
Total Anzahl Uberleben bis Uberleben bis Mirz  Anzahl auf gleicher
angesiedelter Februar des fol- des folgenden Fliache lebender
Jungvogel genden Jahres Jahres und lianger Altvogelpaare
Altholz 31 18 15 7
2 2

Jingerer Wald 33 6
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Abb. 4. Riickgang des Jungvogelbestands im Allschwilerwald auf einer Fldche von 70 ha. Die Zahlen enthalten
die ldnger beobachteten Vogel sowie die im betreffenden Monat letztmals festgestellten Jungvogel. Eine etwas
langere Lebensdauer von 8—15 Tagen kann bei den letztmals beobachteten nicht ausgeschlossen werden, weil
nicht alle Waldteile innerhalb dieses Zeitraumes wieder kontrolliert werden konnten. Die Zahlen vom Februar
wurden Mitte des Monats abgeschlossen, denn spéter konnten ganz vereinzelte Vogel das Gebiet auf weitere Di-
stanz verlassen haben. — Number of juvenile birds in the core study area (70 ha) from July till February.

delt. 4 Jungvogel aus Altholzgebieten kamen
zu einer zweiten Brutperiode oder noch weiter.
Nur 1 Jungvogel aus einem weniger gilinstigen
Habitat kam zu einer Brut; die vorzeitigen
Ausfille waren dort viel grosser.

2.3. Der Jungvogelbestand

Im Kerngebiet von 70 ha hatten sich anfangs
Juli 1950 42, 1951 41 Jungvogel angesiedelt
(vgl. Abb. 3). Die Anzahl diirfte um 2-3 Vogel
hoher gewesen sein, da nicht iiberall gleichzei-
tig beobachtet und gefangen werden konnte.
Mit Ausnahme der unberingten Végel (wovon
ein Teil allerdings spiter gefangen werden
konnte; vgl. Kap. 2.1), wurden alle auf Abb. 3
angefiihrten Sumpfmeisen, ebenso diejenigen
des Jahres 1950, 2—60mal wieder beobachtet.

In beiden Kontrolljahren ergab sich eine
leichte Uberzah! von 2—-4 . Bei einzelnen un-
beringten Jungvogeln konnte das Geschlecht
nicht sicher bestimmt werden.

Bei der intensiven Beobachtungs- und Fang-
tatigkeit wurden von Juli bis Februar des fol-
genden Jahres keine grosseren Fluktuationen
von Jung- und Altvogeln festgestellt. Es tauch-

ten keine unberingten, vorher nicht beobach-
teten Vogel im Gebiet auf. Deshalb muss bei
den Sumpfmeisen, welche verschwanden, an-
genommen werden, dass sie umgekommen
sind.

Abb. 4 zeigt die Abnahme des Jungvogelbe-
standes. Im Juli waren die Verluste nach dem
Selbstandigwerden am grossten, denn bereits
im August konnte in beiden Jahren rund %4 der
Jungen nicht mehr gefunden werden. Ein wel-
terer, vermehrter Riickgang zeichnete sich im
November 1950 und im Dezember 1951 zu Be-
ginn der kilteren Jahreszeit ab. Die Kurven in
Abb. 4 wurden auf Mitte Februar abgeschlos-
sen; denn bei vereinzelten < konnte nach
diesem Zeitpunkt bereits eine Reviersuche, bei
einigen ¢ eine Partnersuche beobachtet wer-
den, wobei diese Vogel aus dem Jugendgebiet
verschwanden.

Bei 79 Jungvogeln wurde die Fliigellinge
und bei 42 das Gewicht mit der Lebensdauer
verglichen. Gemessen und gewogen wurde
beim ersten Fang, grosstenteils im Juli und
August. Dabei ergab sich weder bei der Flii-
gelldnge noch beim Gewicht eine Korrelation
mit der Lebensdauer.
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In allen Untersuchungsjahren erschienen
Jungvdgel ab Ende Februar, mehrheitlich un-
bekannter Herkunft, im Kerngebiet als Brutvo-
gel (1950 3, 1951 2, 1952 1). Zwei beringte
Vogel aus der erweiterten Untersuchungs-
fliche kamen aus ihren Jugendgebieten, deren
Entfernung zum Kerngebiet bei einem & 1 km,
bei einem ? 2 km betrug. Die anderen, unbe-
ringten Vogel (3 9, 1 &) kamen mit Sicherheit
aus weiterer Distanz.

2.4. Die Eingliederung als Reviervogel

Bei 32 Jungvogeln (16 o, 16 ?) konnte die
erstmalige Integration ins Reviergefiige der
Altvogel verfolgt werden (Tab. 3). Grosse indi-
viduelle Unterschiede und ein anderes Umfeld
bei jedem Individuum verursachten ein sehr
differenziertes Verhalten wihrend der Einglie-
derung als Revierinhaber.

Von den 32 Jungvogeln kamen 10 & und 7 @
zu einer Brut. 5 ¢ und 6 ? verschwanden kurz
vor oder in der ersten Hilfte der Brutzeit, sie
diirften umgekommen sein. Bei einem J" (258)
und 3 ? (250, 261, 344) konnten keine Anstal-
ten zur Brut (wie Betteln des %, ?-Fiitterung
oder Hohlensuche) beobachtet werden, obwohl
sie und ihre Partner sich weiter im Gebiet auf-
hielten. Etwas mehr als die Hilfte (17) der
kontrollierten Jungvégel konnten Altvogel in
ihrem Jugendansiedlungsgebiet oder in unmit-
telbarer Nihe ersetzen.

Ab Mitte Februar konnten die meisten jun-
gen Sumpfmeisen mit einem Revier oder ¢ mit
revierbesitzenden & gesehen werden (Tab. 3).
Obwohl die hochste Gesangsfrequenz im All-
schwilerwald erst im Mirz und anfangs April
festgestellt wurde, war die Abgrenzung der
Reviere in der zweiten Hilfte Februar gross-
tenteils festgelegt. Ausschlaggebend dafiir war
das feste Gefiige der vorjihrigen Altvogel-
reviere. Veranderungen gab es besonders,
wenn ad. &' verschwanden.

Die beiden friihesten Daten (Tab. 3) betra-
fen ¢ (279 und 266), welche verschwundene
Partnerinnen bei ad. & schon am §. resp. am
15. Oktober 1950 ersetzen konnten. Im ersten
Fall kam es bei stindig gutem Zusammenhalt
1951 zu einer erfolgreichen Brut. Im zweiten
Fall wurde das ? am 15. April 1951 zum letz-

Tab. 3. Erstmalige Beobachtung von Brutrevierbesitz
bei jungen minnlichen Sumpfmeisen resp. der Ver-
paarung der ¢ mit dem Revierinhaber. — Month of first
observation of territorial behaviour of young male
Marsh Tits in breeding territories and of pair for-
mation of young ® with a holder of a breeding terri-
tory.

e} ? Total
Oktober - 2 2
November I — 1
Dezember I 1 2
Januar 2 I 3
Februar 11 6 17
Mirz I 3 4
April - 2 2
Mai - I 1

ten Mal gesehen; es war bereits mit Brutakti-
vititen beschaftigt. Zwei weitere juv. ¢ verban-
den sich mit besonders lebhaften, aggressiven
juv. & (247 und 286), verteidigten mit diesen
ab 4. Dezember 1950 resp. 14. Januar 1951 je
ein Revier am Rande von grossen Altvogelre-
vieren und konnten sich behaupten. Ein juv. &
(272) zeigte ab 19. November 1950 mit Ge-
sang und Kédmpfen Revieranspriiche an, war
aber noch ohne 2.

Im Gegensatz zu den frithen Revierbesitzda-
ten kamen 3 9 erst spiit, im April und Mai, zu
revierbesitzenden & (Tab. 3). Ein juv. ¢ (261)
wechselte nach dem 24. April 1951 zum Nach-
bar-&", obwohl das erste & weiterlebte (beide
ad. & besassen ein Revier), aber es kam in bei-
den Fillen zu keinen Brutvorbereitungen wie
Hohlensuche und 2-fiitterung. Die 2 weiteren ¢
(308 und 292) ersetzten spidt umgekommene
Vogel (Ende April und anfangs Mai); beide
Paare briiteten verspitet.

Revier- und Partnerwechsel kam auch zu Be-
ginn und wihrend der Brutzeit (Mérz bis Mai)
immer wieder vor, obwohl einzelne Jungvogel
bereits vorher ein Revier besassen. Beim Part-
nerwechsel war der Grund meist das Ver-
schwinden eines Vogels. Aber auch ohne diese
Umstinde kam es zu Verdnderungen, wie die
folgenden Ausfiihrungen zeigen.

2 & (400 und 286) und ein ? (515) wechsel-
ten den Revierort, allerdings nie weiter als
etwa 800 m, iber 1-2 Reviere hinweg. In
einem Fall blieb die Partnerin die gleiche.
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& 258 und ¢ 270 wechselten von juv. zu adul-
ten Partnern, aber nur im zweiten Fall (? 270)
kam es zur Brut.

Im folgenden sind vier Fille aufgefiihrt, wel-
che genauer beobachtet werden konnten.

(1) ? 250 verschwand Ende Februar 1951
iiber 2 Reviere hinweg (800 m S) in ein neues
Gebiet; dort war es etwa 20 Tage mit einem ad.
" eng zusammen. Es wechselte dann zum ad.
Nachbar-¢, obschon das vorige sein Revier
behauptete. Das letztere O fiitterte das ¢ be-
reits. Es kam aber auch im zweiten Fall zu kei-
ner Brut. Das 2 war vom 1. Juli 1951 an wieder
im Jugendeinstand und briitete im folgenden
Jahr, mittlerweile 2jdhrig, mit einem anderen
', diesmal einem jungen, erfolgreich.

(2) I juv. 286 verteidigte ab 14. Januar 1951
mit einem juv. ? ein Revier bis zum 11. Febru-
ar 1951; vom 25. Februar bis 23. Mirz 1951
war das J" 286 im gleichen Revier mit einem
unberingten ad. ¢ anzutreffen. Die beiden ver-
trieben am 23. Mérz einen unberingten singen-
den Eindringling und behaupteten sich auch
gegen das alte nebenan lebende Revierpaar.
Am 15. April war dasselbe & allein im glei-
chen Revier. Am 22. April hatte & 286 zu
einem ¢ juv. (308) gewechselt. Das neue Paar
zwingte sich in einem ganz neuen Ort (600 m
E) zwischen bestehende Altvogelreviere. Mit
viel Gesang und Kidmpfen gelang es ihm, ein
kleines Revier zu behaupten, und die beiden
zeitigten eine erfolgreiche Brut. Nach der Brut
trennten sie sich, da das Revier mit nur 1,6 ha
fiir die Uberwinterung zu klein gewesen wire,
und kehrten in ihre Jugendgebiete zuriick. Dort
war das & dominant und ab September mit
einem juv. ? zusammen (letzte Beobachtung
18. November 1951).

(3) 2 juv. 606 hatte vom 2. Mirz bis 13. Ap-
ril 1952 ein Revier mit & juv. 462, wurde
aber danach 2,2 km weiter siidlich beobachtet,
wo es heftig von einem ad. & umworben wur-
de. Es kehrte aber wieder zuriick in sein Ju-
gendgebiet; dort war sein ehemaliges & (462)
unterdessen mit einem anderen ¢ verbunden
und mit der Brut beschiftigt. Am 27. April
konnte man ? 606 wiederum mit dem ehemali-
gen Partner sehen, wihrend dessen neues ?
briitete. In den Brutpausen wurde ¢ 606 vom
neuen ? heftig angegriffen.

(4) Ein weiterer besonderer Fall war ¢ juv.
515. In der Vorbrutzeit wurde es einzig im siid-
lichen Kerngebiet nicht gesehen, sonst beinahe
iiberall. Am 17. Februar 1952 war es langere
Zeit mit " ad. 822 eng zusammen, am 24. Fe-
bruar wurde es 400 m weiter nordlich in einem
anderen Revier mit d" juv. 562 festgestellt. Am
16. Mirz wurde es erneut mit einem anderen
juv. & (422) in einem neuen Revier gesehen,
wurde aber dort mehrfach von einem vierten
juv. " (419) heftig umworben, ohne grosse
Reaktion des Partners (" 422). Am 30. Mirz
war 9 515 schliesslich mit dem fiinften &
(400) zusammen. Mit diesem baute es am 6.
und 13. April an einer Hohle, etwa 300 m W
seines Jugendgebietes. Aber am 27. April hat-
ten sie eine andere Hohle ca. 300 m weiter
W in einem vollig neuen Revier. Es kam zur
Brut, die Nestlinge wurden allerdings von
einem Specht geraubt. Das ¢ kehrte anschlies-
send ins Jugendgebiet zuriick (600 m E), das
J blieb im Brutareal.

10 junge Sumpfmeisen mussten das Jugend-
ansiedlungsgebiet, in dem sie Uberwinterten,
verlassen, um einen Partner oder ein Revier zu
finden, weil dies in unmittelbarer Nihe nicht
moglich war. 6 von diesen Jungvigeln, 1 &
(286) und 5 ¢ (250, 287, 292, 308, 515), kehr-
ten nach der ersten Brutperiode wieder in ihr
Jugendareal zuriick, 4 (2 &', 2 ?) blieben bei
ihren Partnern oder im Brutrevier. Die Griinde
fiir die Riickkehr sind verschieden: Verschwin-
den des Partners; Partnerschaft, die zu keiner
Brut fithrte; Bruten, die zerstort wurden; keine
feste Partnerschaft oder zu kleines Revier.

3. Diskussion
3.1. Methode

Mit einiger Erfahrung und Kenntnis aller Stim-
men konnte man in den aufgesuchten Wald-
teilen die dort angesiedelten Vgel schnell auf-
finden. Allerdings erwidhnen schon Southern
& Morley (1950), dass die Sumpfmeise infol-
ge der schnellen Bewegungen im dichten
Blattwerk der Laubbidume keine giinstige Art
zur Farbringbestimmung ist. Auch Ludescher
(1973) konnte von 56 farbig beringten Indivi-
duen nur 350 Identifikationen erreichen. Der
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erwihnte Fernglashalter, der die aunsdauernde,
sichere und ruhige Haltung begiinstigte, war
bei meinen Studien eine grosse Hilfe.

3.2. Jungvogelansiedlung

Weibliche Jungvogel siedeln sich nach dem
Selbstindigwerden in grosserer Entfernung an
als &', wie aus den Wiederfunden der Nestlinge
und dem vermehrten Auftreten von unbering-
ten ¢ hervorgeht. Ein grosser Teil der weibli-
chen Nestlinge hat sicher das Kontrollgebiet
verlassen, denn es diirfte kaum eine so grosse
Uberzahl an & produziert werden.

Zu dhnlichen Resultaten kam auch Nilsson
(1989a, b) in Siidschweden. Er nennt als wei-
teste Distanz fiir das Briiten (nicht die Erst-
ansiedlong) bei & 4,6 km, bei ? 7,3 km vom
Geburtsort entfernt; er kommt weiter zum
Schluss, dass %, die frith im Jahr geschliipft
sind, weiter dispergieren und grossere Uber-
lebenschancen haben (vgl. Kap. 3.4). Berndt
& Winkel (1987) fanden von 3765 in Nist-
késten beringten Nestlingen 34 spiter als Brut-
vogel wieder, davon 41 % in 200-500 m Ent-
fernung vom Geburtsort, die tibrigen 500 bis
max. 3100 m entfernt. Nur bei einigen Ge-
schwistern werden Geschlechtsangaben ge-
macht, welche aber kein einheitliches Bild
ergeben. Fiinf nestjung beringte Vogel wurden
3 bis max. 9 km entfernt gefunden.

Extreme Standvogel, wie Kleiber Sirta euro-
paea, Sumpfmeise Parus palustris und Wei-
denmeise Parus montanus, briiten in der Regel
frith im Jahr, teilweise frither als die iibrigen
Meisen, und zeitigen meist nur eine Brut. Nach
dem Ausfliegen haben die jungen Sumpfmei-
sen nur eine kurze Fithrungszeit und siedeln
sich schnell nach dem Selbstandigwerden im
gewihlten Gebiet dauerhaft an. Ebenso wie im
Allschwilerwald blieben auch in Siidschweden
fast alle Jungvogel in jenem Gebiet, das sie un-
mittelbar nach dem Selbstindigwerden, meist
schon im Juni, gewihlt hatten (Nilsson &
Smith 1988b). So konnen die Végel das An-
siedlungsgebiet geniigend lange kennen lernen,
bevor der Winter eintritt, was bei extremen
Standvogeln besonders wichtig ist und die
Uberlebenschancen bedeutend erhshen kann
(vgl. Kap. 3.3).

Nilsson & Smith (1988b) unterstreichen bei
der Sumpfmeise die Wichtigkeit fiir & und %,
sich moglichst friih in einem Schwarm (Win-
terflock) zu etablieren, um einen guten Rang-
status zu erreichen. Dies erhthte nach ihren
Untersuchungen die Uberlebenschancen be-
deutend. Sie erwihnen aber auch, dass Vogel,
die die Eltern friih verliessen, durchwegs gros-
ser waren als solche, die erst spiter selbstindig
wurden. Geschlossene Wintergruppen, die sich
bereits 1m Juli formieren, mit konstanter Indi-
viduenzahl und Rangordnung, konnten im All-
schwilerwald nie festgestellt werden. Wahr-
scheinlich héngt dieses andere Verhalten mit
dem geringeren Nahrungsvolumen, dem karge-
ren Biotop, besonders aber mit der grosseren
und lingerdauernden Kilte in Siidschweden
zusammen. Die dortigen Verhiltnisse diirften
Zusammenschliisse und ein weiteres Umher-
streifen fordern, weil die Nahrungsfliche da-
durch erhéht wird. Im schwedischen Untersu-
chungsgeldnde mit aufgelockerten Waldbe-
standen, Weiden und Ackerland sind die Re-
viere um einiges grosser; dort briiteten auf
einer Fliche von 5 km? 8-14 Brutpaare aus-
schliesslich in Nistkédsten (Nilsson & Smith
1988b). Im Allschwilerwald sind es dagegen
9-15 Paare auf 1 km?2, grosstenteils in Natur-
hohlen.

Bei den Schwirmen im Allschwilerwald mit
integrierten Sumpfmeisen wechselten bei den
letzteren die Individuen und deren Anzahl mit
dem weiteren Umbherstreifen immer wieder. Es
bestand auch keine sichtbare Rangordnung.
Die Gruppen waren meist klein und oft zer-
streut. Wohl gab es hin und wieder Kontrover-
sen mit Fliigelzucken und Kampfgesang, aber
immer nur von kurzer Dauer. Morley (1953)
berichtet aus England ebenfalls von durch-
schnittlich nur 1,6-2,2 Sumpfmeisen in Win-
tergruppen und erwihnt auch, dass Revierbe-
sitzer kaum angegriffen werden. Auf Futter-
plidtzen konnte im Allschwilerwald, wie in
Schweden, eine Uberlegenheit einzelner Végel
beobachtet werden, aber bei der Nahrungssu-
che abseits der kiinstlichen Futterstellen war
im Allschwilerwald eine Dominanz nie von
Bedeutung. Auch bei den ziemlich konzentrier-
ten Vorkommen des Hohlzahns kamen kaum
Aggressionen vor (vgl. Kap. 3.3). Die Nah-
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rungskonkurrenz ist also offensichtlich bedeu-
tend kleiner als in Schweden.

3.3. Verhalten und Paarbildung der Jungvigel

Die Fiihrungszeit der Jungvogel geben Nilsson
& Smith (1985, 1988b) mit ca. 11-15 Tagen
an; Steinfatt (1938) erwihnt eine Fithrungszeit
von 8—14 Tagen in der Rominterheide, im dus-
sersten Osten des chemaligen Ostpreussen.
Sie ist damit etwas ldnger als die 4 im All-
schwilerwald beobachteten Fille (Kap. 2.2),
was wahrscheinlich auf ein kleineres Nah-
rungsvolumen in Schweden und Ostpreussen
hindeutet. Sie ist damit aber doch kiirzer als bei
den meisten Meisenarten in Mitteleuropa. Eine
frilhe Ansiedlungsmoglichkeit wird dadurch
begiinstigt; dabei ist es von untergeordneter
Bedeutung, dass die kaum selbstiandigen Jun-
gen mit dem Bearbeiten der Nahrung noch
Miihe haben; zu diesem Zeitpunkt ist diese
reichlich vorhanden.

Der erste Gesang der jungen & dtirfte im Zu-
sammenhang mit der Paarbildung der Jungvo-
gel stehen. Die Paarbildung scheint aber sehr
schnell und ohne grosses Balzverhalten vor
sich zu gehen, wie Beobachtungen ab Mitte
Juni zeigen. Die Vogel waren immer schon
nach kurzer Zeit paarweise zu sehen. Morley
(1953) beschreibt in England Aggressivverhal-
ten unter revierlosen (jungen) Vogeln mit einer
Spitze im August; er erwahnt auch, dass Re-
vierbesitzer kaum angegriffen werden. Die
hochste Aggressivitit im Allschwilerwald war
bereits im Juli feststelibar; ab Mitte August
wurde sie hier weitgehend unterbunden, weil
die Vogel dann mit dem Sammeln des Hohl-
zahnsamens voll beansprucht waren (Amann,
n Vorb.).

Paarbildung und Abgrenzung kleiner Revie-
re gewihrleisten eine gleichmaissige Verteilung
der Jungvogel. Es scheint, dass in der Konkur-
renz der Ansiedler gegeneinander auch die Alt-
vogel miteinbezogen sind; denn es etablierten
sich verhiltnismissig weniger Junge bei dich-
tem Altvogelbestand. Anderseits wire es auch
méglich, dass die grosse Aggressivitit und Do-
minanz der bereits im Altholz angesiedelten
Jungen eine gewisse Wirkung hatte. Altholzbe-
stinde sind besonders im Winter von Bedeu-

tung; nur in dieser Jahreszeit wird das Revier
voll genutzt, und nur dann ist es fiir das Nah-
rungsvolumen notwendig. Die flachige Vertei-
lung der Jungvidgel war aber ziemlich gleich-
missig. Es siedelten sich auf den weniger gu-
ten Flichen verhiltnismissig mehr Jungvogel
an, wo nur wenige Altvogel ein relativ grosses
Revier hatten. Die schlechtere Qualitit der Ha-
bitate hatte ihre Auswirkung, denn der Gross-
teil der dort angesiedelten Jungen verschwand
im ersten Winter (Tab. 2). Die Ursache fiir die
geringere Lebenserwartung liegt kaum nur am
schlechteren Biotop, sondern wahrscheinlich
auch an den schwiicheren Jungvogeln, die sich
dort etablierten (vgl. unten). Es scheint, als
wiirden die moglicherweise spiter ausgeflo-
genen und wahrscheinlich kleineren Jungen in
die schlechteren Habitate abgedringt. Diese
kommen dann nur in Ausnahmefillen zu einer
Brut.

Nach Nilsson & Smith (1985, 1988a, b) und
Nilsson (1989b, 1990) waren frith etablierte
Junge durchwegs grosser als spiter selbstindi-
ge und hatten grossere Chancen, zu {iberleben.
Desgleichen kamen friih ausgeflogene ¢ eher
zu einer Brut als jene, die in der Mitte oder
Ende der Brutsaison ausflogen. Wihrend in
Schweden die Nestlinge gewogen und gemes-
sen wurden, waren es im Allschwilerwald die
bereits angesiedelten Jungvogel; ich mass sie
also zu einem Zeitpunkt, als bereits ein we-
sentlicher Teil der schwicheren Vdogel ver-
schwunden war. Vermutlich ist das der Grund,
warum bei meinen Vogeln kein statistisch sig-
nifikanter Zusammenhang zwischen Uberle-
bensdauer und Gewicht bzw. Fliigelldnge fest-
zustellen war.

Wichtig war in Schweden die schnelle und
frithe Etablierung in einem «Winterflock», um
einen besseren Rangstatus zu erhalten. Die
Grosse dieser Wintergruppen war aber limi-
tiert; spiter eintreffende Jungvogel wurden
nicht immer aufgenommen und mussten wei-
tersuchen. Dieses Verhalten garantiert eine
gleichmissige Verteilung der Jungvogel.

Demnach geschieht im nahrungsédrmeren,
kilteren Norden die Verteilung der Jungen
iiber Wintergruppen («Winterflocks»), worin
die Vogel bei hohem Rangstatus eine gute
Uberlebenschance haben. Dagegen wird im
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Allschwilerwald eine gleichmassige Vertei-
lung wahrscheinlich durch die frithe Jugend-
verpaarung gewdhrleistet, und in guten Revie-
ren bestehen die besten Voraussetzungen fiir
das Uberleben und die spitere erfolgreiche
Ansiedlung als Revierbesitzer.

3.4. Der Jungvogelbestand

Wihrend der anfiangliche starke Riickgang der
Jungvogel schwache, nicht iiberlebenstihige
Viogel betreffen diirfte, ist der weitere Abfall
der Kurve (Abb. 4) auf den Einbruch des Win-
ters zurtickzufithren. Der Laubfall bedingt fiir
die Jungvogel, die diese Situation zum ersten
Mal erleben, eine riesige Umstellung. Obwohl
das Blattwerk im Herbst als Nahrungsfliche
nicht von erster Bedeutung ist, wird es doch bis
zuletzt genutzt. Treten gleichzeitig mit dem
Laubfall ab Ende Oktober Temperaturen unter
dem Gefrierpunkt ein, verschwinden vermehrt
junge Vogel; dies war Ende Oktober 1950 der
Fall. 1951 waren Oktober und November mild;
dementsprechend zeigt Abb. 4 fiir 1950 einen
friiheren Abfall als im folgenden Jahr.

3.5. Die Eingliederung als Reviervogel

Aus meinen Beobachtungen scheint es mir
deutlich, dass die ¢ ihre Partner aussuchen und
dabei manchmal sehr wihlerisch sind. ? strei-
fen durchschnittlich weiter umher, sie werden
oftmals mit einem anderen &' beobachtet, sie
miissen kein Revier erobern und sind dadurch
weniger ortsgebunden. Es ist fiir ein ? bedeu-
tend leichter, einen umgekommenen Vogel zu
ersetzen; deshalb kann dies schon sehr friih,
bereits im Oktober, vorkommen. Auch Nilsson
(1989a) konnte bei den Fingegliederten in
einem «Winterflock» weniger Attacken gegen
? beobachten. Bei den " braucht es ein eher
aggressives Individuum, wenn es schon sehr
friih ein Revier behaupten will. Sobald ein ad.
" verschwindet, dehnen die ad. & der Umge-
bung ihr Revier aus, und es ist schwierig fiir
einen Jungvogel, schnell zu reagieren und sich
dort zu etablieren (Amann, in Vorb.).

Revier- und Partnerwechsel konnten bei den
Jungvogeln, vor und wihrend der ersten Brut-
periode, viel hiufiger beobachtet werden als

bei Altvogeln. Da bei dieser Vogelart die Part-
nerschaft in der Regel fest besteht, ist dies bei
der erstmaligen Verpaarung aus menschlicher
Sicht verstindlich. Obwohl sich ein grosser
Teil der jungen Vogel schnell einfiigen kann,
ist das mannigfache, verschiedenartige Verhal-
ten vieler Ansiedler ein Hinweis auf die bei
diesen kleinen Vogeln grosse Individualitit
und Anpassungsfihigkeit in ein anderes Um-
feld. Die von Lohrl (1950) festgestellten hdufi-
gen Partnerwechsel kénnen bei ad. und juv.
vorkommen, bildeten aber eher die Ausnahme.
Futterplatzbeobachtungen zeigten nie die wirk-
lichen Partnerverhéltnisse, ebenso war es bel
Beobachtungen beim Sammeln von Hohlzahn-
samen im August und September.

Die Riickkehr von 6 Jungvogeln in das Ju-
gendansiedlungsgebiet, nach abnormem Ver-
lauf der ersten Brutperiode, zeigt die grosse
Bedeutung des Erstiiberwinterungsgebietes.
Orts- und Nahrungskenntnisse diirften von
grosser Wichtigkeit sein und fiir dieses Verhal-
ten den Ausschlag geben (vgl. Kap. 3.2). Auch
hier iiberwiegen die ¢ deutlich, es fallen thnen
Ortswechsel viel leichter, weil sie nicht an ein
Revier und mindestens teilweise nicht so stark
an ihre Partner gebunden sind.

Dank. Ich danke den vielen Helfern, welche mir bei
der damaligen Beringung der Sumpfmeisen im All-
schwilerwald geholfen haben. Ein besonderer Dank
gebiihrt Herrn Dr. Alfred Schitferli; er hat die seiner-
zeitige Farbberingung angeregt und mir verschiedene
Tips zur Beobachtung gegeben. Viele schone und in-
teressante Beobachtungsstunden waren die Folge.
Herr Dr. E. Sutter fithrte mich in die damalige Fliigel-
messtechnik ein. Herr M. Baumann von der meteoro-
logischen Anstalt Basel St. Margrethen iiberliess mir
detaillierte Wetterangaben von 1949 bis 1952. Herm
Dr. C. Marti danke ich fiir die Uberarbeitung des
Manuskripts, Frau Dr. V. Keller fiir dic Ubersetzung
ins Englische.

Zusammenfassung

In einem Eichen-Hagebuchenwald in der Gemeinde
Allschwil bei Basel wurde von 1947 bis 1954 §8
Nestlinge und 215 Fénglinge der Sumpfmeise farbig
beringt. Der grossere Teil waren Jungvogel, deren
Verhalten und Ansiedlung auf einer Fliche von 70 ha
1949-1952 intensiv beobachtet wurde. Kontrollbeob-
achtungen wurden bis 1,5 km ausserhalb des Kernge-
bietes durchgefiihrt. Von 34 Nestlingen und 178
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Finglingen ergaben sich 212 Wiederfunde, mit weit
iiber 2000 Farbringidentifikationen.

Die Nestlinge siedelten sich zwischen 300 und
1550 m vom Geburtsort an. ¢ dispergieren weiter als
. Mit Ausnahme von 2 @ blieben alle Jungvogel bis
zum nichsten Februar im Ansiedlungsgebiet, das sie
unmittelbar nach dem Selbstdndigwerden im Juni ge-
wihlt hatten. Jungvégel wurden nur ca. 8-10 Tage
lang von den Eltern betreut.

Ab Ende Juni war eine mehrheitliche Paarbildung
der Jungen mit kleinen Revieren feststellbar. Ab Ende
August losten sich die Reviere auf. Aggressionen
unter Jungen fanden hauptsdchlich im Juli statt. Win-
terschwirme mit anderen Meisen und integrierten
Sumpfmeisen mit einem interspezifischen Sozialsta-
tus wurden nicht beobachtet. Die Individuen und die
Anzahl der Sumpfmeisen wechselten oft, je nach
Richtung des Schwarms.

Schwache Vogel fallen bereits im Juli aus. Laubfall
und Kilte gleichzeitig bedingen einen weiteren Riick-
gang. Von 41 (1950) resp. 42 (1951) angesiedelten
Tungen lebten im Februar noch etwa !/4. In optimalen
Altholzbiotopen siedelten ebenso viele Jungvogel wie
in schlechteren Habitaten. In letzteren war aber die
Sterblichkeit bedeutend grosser. Vermutlich wurden
spdter suchende Végel hierhin abgedringt. Die erst-
malige Eingliederung als Reviervogel geschieht am
hiufigsten im Februar. ¢ haben es leichter, sich ein-
zugliedern, als o, welche ein Revier finden miissen.

Meistens konnen sich die Jungen am Ansiedlungs-
ort oder in der ndchsten Umgebung in die Reviere in-
tegrieren, wenn ein Altvogel ausfillt. Revier- und
Partnerwechsel kommen bei Jungvdgeln ofter vor als
bei ad. Etwa !/3 des Jungvogelbestandes (10) musste
das Jugendansiedlungsgebiet verlassen, um einen
Partner oder ein Revier zu finden. 6 Vogel kehrten
spiter wieder in das erste Uberwinterungsgebiet zu-
riick.
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