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Erste Farbaufnahmen der Rachenzeichnung junger Kuas von

Madagaskar (Cuculi, Couinae)

Otto Appert!

Madagaskar ist die Heimat der Kuas, auch
Seidenkuckucke genannt. Sie gehdren zu
den Cuculidae und bilden eine eigene Un-
terfamilie, die Couinae. Zehn Arten sind
bekannt, wovon eine wohl ausgestorben ist.
Bluntschli wies 1935 kurz auf die eigenar-
tige Rachenzeichnung beim Nestling einer
Kua-Art (Coua cristata) hin und liel 1938
eine genaue Beschreibung des konservier-
ten Objekts folgen. Seine Abbildungen zei-
gen sehr schon die beiden Gaumenrosetten,
wihrend das Zeichnungsmuster auf der
Zunge nicht deutlich in Erscheinung tritt
und im Text auch nicht erwdhnt wird. Spa-
ter konnte ich die ersten SchwarzweiBauf-
nahmen vom Sperrachen lebender Nest-
linge des Braunkopfkuas Coua ruficeps
verOffentlichen, als Bilder «der wohl be-
merkenswertesten und eindriicklichsten
aller bisher bekannt gewordenen Rachen-
zeichnungen von Vogeln» (Appert 1967).
Wihrend meines zweiten Aufenthaltes in
Madagaskar, in den Jahren 1973 bis 1978,
war ich bestrebt, die Rachenzeichnung von
Nestlingen weiterer Kuas kennenzulernen
und vor allem auch durch Farbaufnahmen
zu belegen. Solche Dokumente konnen nun
fir vier Arten vorgelegt werden. Erstmals
wird im folgenden die Rachenzeichnung
von Coua coquereli und von Coua cursor
abgebildet und beschrieben, die von Coua
ruficeps in Farbe wiedergegeben und die
von Coua cristata durch Farbaufnahmen
eines lebenden Vogels dokumentiert, wo-

! Ausgefiihrt mit Unterstiitzung der Basler Stiftung
fir biologische Forschung. Die Kosten fiir die Re-
produktion der Farbaufnahmen sind in grofziigi-
ger Weise von der Volkart-Stiftung, Winterthur,
ubernommen worden.

bei im letzteren Fall die Angaben von
Bluntschli (1938) hinsichtlich des Zungen-
musters erginzt werden konnen.

Grundmuster der Rachenzeichnung

Das Zeichnungsmuster des Sperrachens
setzt sich bei den Jungvogeln der vier unter-
suchten Arten (Braunkopfkua C.ruficeps,
Coquerelkua C.coquereli, Rennkua C. cur-
sor und Haubenkua C.cristata) stets aus
denselben Elementen zusammen: Vom
leuchtend hellrot gefarbten Rachen heben
sich einerseits zwei am Gaumen gelegene
Rosettenbildungen, andererseits eine wap-
penschildartige Zeichnung auf der Zunge
ab. Bevor die artspezifischen Besonderhei-
ten dargestellt werden, sei deshalb ver-
sucht, das allen vier Arten Gemeinsame als
«Grundmuster» zu beschreiben.

Gaumenrosetten
Die im hinteren Teil des Gaumendaches
liegenden Rosetten bestehen aus einem
weilen AuBenring, einem roten Innenring
und einem weiBlen Mittelfleck. Aufenring
und Mittelfleck sind erhaben; bei sehr klei-
nen Nestlingen konnen sie statt rein weifl
mehr rotlichweil gefirbt sein (C.ruficeps,
C. coquereli). Der dufiere Rand des Aufien-
ringes ist gegen den Schlund und die Gau-
menspitze zu mehr oder weniger stark ge-
franst. Der rote Innenring erscheint im ali-
gemeinen etwas dunkler gefdrbt als der
iibrige Rachen.

Die Rosetten sind Bildungen der beid-
seits der Gaumenspalte gelegenen Gau-
menplatten {oder Orbitalfalten, vgl. Strese-
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mann 1934, p.153), deren hintersten Ab-
schnitt sie einnehmen. Wie Bluntschli
(1938) hervorhebt, stehen die Rosetten
leicht geneigt zum Mundhé&hlendach, ragen
also in den Mundraum etwas vor und kom-
men dadurch beim Sperren voll zur Gel-
tung. Uber den histologischen Bau des
Organs entnehme ich der Arbeit von
Bluntschli folgende Angaben: Unter der
Gaumenrosette liegt eine kissenartige, nach
hinten an Durchmesser zunehmende, ge-
faBreiche Unterlage, die offenbar durch
Blutzufuhr anschwellen und dadurch die
Schrigstellung der Rosette bewirken kann.
Die Rosettenscheiben selbst zeigen im
Langsschnitt folgende Verhaltnisse: Die er-
habenen Teile, ndmlich das weile Zentrum
und der weifie Aufienring, erweisen sich als
Stellen mit ausgesprochener Epidermisver-
dickung und verstiarkter Hornlage. Im Be-
reich des roten Innenrings dagegen bleibt
die Epidermis relativ diinn, so daB hier die
Farbe des Blutes durchschimmern kann. Es
ist also im wesentlichen die Kontrastwir-
kung zwischen verdickten, stark verhornten
und unverdickten, durchsichtigeren Par-
tien, die das eigenartige Bild der aufleuch-
tenden «Schiitzenscheiben» hervorruft.

Zungenschild

Der hintere, verbreiterte Abschnitt des
Zungenkorpers tragt ein ornamentales Mu-
ster von schildartigem UmriB3, das nur die
Zungenspitze frei lafit. Die Grundfarbe der
Zunge einschlielich ihrer Spitze ist
schwarzlich mit grauvioletter bis braunrotli-
cher Tonung. Davon hebt sich hell das Li-
nienmuster ab, das im hintersten Bereich
weiBlich, im mittleren und vorderen mehr
oder weniger ausgepragt bldulich erscheint.
Die Zeichnung zeigt im einzelnen bedeu-
tendere Artunterschiede als die der Roset-
ten und 4Bt sich darum weniger leicht auf
einen gemeinsamen Nenner bringen. Nach-
dem die fiir C.ruficeps geltenden Verhalt-
nisse bereits friher dargestellt worden sind
(Appert 1967), sollen sie auch hier der Be-
schreibung zugrunde gelegt werden
(Abb.1, 2-4): Das Muster setzt sich zusam-
men aus einer hellen Randlinie etwa in der

Form eines Wappenschildes sowie einem
Zeichnungselement, das anndhernd ein
Fiinfeck beschreibt und die Innenfliche des
Schildes aufteilt. Dieses Fiinfeck lehnt sich
mit einer Seite dem oberen (bzw. hinteren)
Schildrand an; von seinen seitlichen Ecken
fiihrt je eine kurze, schridg nach vorn ge-
richtete Verbindung zu den Seitenrdndern
des Schildes, wahrend die Vorderecke in
entsprechender Weise mit dem Vorderrand
des Schildes verbunden ist. (Diese letztere
Verbindung fehlt mitunter schon bei klei-
nen Nestlingen, vgl. Appert 1967). Vor
allem im hinteren Bereich des Wappen-
schildes ist der Auflenrand etwas gefranst.

Mit zunehmendem Alter des Nestlings
dehnt sich bei C.ruficeps das Zeichnungs-
muster, die hellen Linen werden verhaltnis-
miBig schmaler, die Zwischenfelder grofier,
und was vorher die ungefdhre Form eines
Fiinfecks hatte, rundet sich fast zu einer El-
lipse ab, die ins Zentrum des Schildes ge-
hingt erscheint. Von der vorderen Verbin-
dungslinie zum Schildrand ist nichts mehr
zu sehen, so daBl der vordere Teil der
Schildflache nicht mehr von zwei dunklen
Feldern, sondern einem einzigen ungeteil-
ten Feld eingenommen wird (Abb.1, 5).
Bei dlteren Jungen von C.ruficeps bildet
sich somit ein Zeichnungsmuster aus, wie es
bei C.coquereli und C.cristata (auch bei
C. cursor ?) schon in frithen Entwicklungs-
stadien des Nestlings besteht.

Rachenzeichnung der einzelnen Arten

Um die Unterschiede zwischen den vier un-
tersuchten Arten besser sichtbar zu ma-
chen, wurden ihre Sperrachen anhand der
hier veroffentlichten sowie weiterer photo-
graphischer Aufnahmen zeichnerisch fest-
gehalten und vergleichend zusammenge-
stellt (Abb. 1). Allerdings wurde diese Auf-
gabe durch den Umstand erschwert, daf}
auBer von C.ruficeps je nur ein einziger
Jungvogel vorlag, weshalb beim Vergleich
eine gewisse Vorsicht geboten erscheint.
Immerhin deuten die Erfahrungen mit Jun-
gen von C.ruficeps darauf hin, daB sich die
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individuelle Variabilitdt innert enger Gren-
zen hilt. Hingegen ergaben sich bei dieser
Art fiir den Zungenschild altersbedingte
Verdnderungen (s. oben), denen beim Ver-
gleich unterschiedlicher Entwicklungs-
stadien Rechnung zu tragen ist.

Coua ruficeps olivaceiceps (Sharpe),
Braunkopfkua
Fundumstinde: 6.12.1976; aus dem Wald
Ostlich Ambalarao (35 km S Morombe, 8
km E Andavadoaka) werden mir zweil Jun-
ge mitsamt dem Nest gebracht; ihre Federn
beginnen aus den Scheiden zu stoBen
(Abb.2-4). —7.1.1974; ein Jungvogel wird
mir aus dem Euphorbiaceen/Didieraceen-
Wald ostlich Andavadoaka (35 km S Mo-
rombe) gebracht, er ist bereits handzahm
(Abb.5).

Rosetten und Zungenschild der jlingeren
Stadien fallen auf durch betréchtliche
Strickdicke der hellen Zeichnung; entspre-

chend bleibt der rote Rosettenring relativ
schmal und die dunklen Zungenschildfelder
sind von geringem Umfang. Das gilt mit nur
geringen individuellen Unterschieden so-
wohl fiir die beiden hier vertretenen Nest-
linge (Abb.2-4) wie fiir die 1967 abgebil-
deten. Im ibrigen bemerkt man, dafl der
Mittelfleck der Rosetten leicht unregelma-
Big geformt ist, dafl die Zungenschildfldche
anfangs in der Regel eine Aufgliederung in
finf Felder zeigt und daf schlieBlich die
UmriBform des Schildes von jener der an-
deren Arten deutlich abweicht (Abb.1).
Wie sich das Zungenmuster bei dlteren, be-
reits befiederten Jungvogeln verdndert, ist
bereits ausgefiihrt worden.

Coua coquereli Grandidier,

Coquerelkua

Fundumstinde: 20.11.1976; im Wald 15
km &stlich Sakaraha (Provinz Tuléar, SW-
Madagaskar) ein Nest mit 3 Eiern, ein Alt-

coguereli

rufi ceps

cursor cristata

Abb.1. Vergleichende Darstellung der Rachenzeichnung der vier untersuchten Kua-Arten. Die obere
Reihe zeigt die Verhiltnisse bei jiingeren, die untere Reihe bei dlteren Jungvogeln, wobei Coua coquereli
und cristata nur durch ersteres Stadium vertreten sind, Coua cursor nur durch letzeres. Von Cua ruficeps ist
untern nur das Zungenmuster dargestellt. Zeichnungen von SasiNe Bousani-Baur, Basel. — Comparative
Hlustrations of the buccal cavity of four Coua species. Top row: younger nestlings of C.ruficeps, coquereli
and cristata. Bottom row: older young of C.ruficeps (tongue pattern only) and C.cursor.
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vogel briitet. Der Nestling wird drei Stun-
den nach dem Schliipfen aufgenommen und
dazu auf den Boden gesetzt (Abb.6-7).

Die helle Rosettenzeichnung ist verhalt-
nismdBig zart ausgebildet, und der Zen-
trumsfleck laBt besonders in seiner Mitte
Teile des roten Grundes frei. DaB AuBen-
ring und Mittelfleck rotlichweil3 statt weill
erscheinen, mag mit gem geringen Alter des
Nestlings zusammenhéngen. Gegeniiber
C.ruficeps sind auch die Linien des Zun-
genmusters mit Ausnahme des hinteren
Schildrandes weniger breit sowie im vorde-
ren Bereich stirker blau getont. In ihrer
Anordnung und in der vierfeldigen Auftei-
lung der Schildfldche dhneln sie am meisten
dem Zustand bei C.cursor, doch bleibt es
infolge des groflen Altersunterschiedes zwi-
schen den beiden Individuen fraglich, ob
auch vergleichbare Stadien {ibereinstim-
men. Es sei aber erwahnt, daB sich die bei-
den Arten nach fritheren Befunden (Ap-
pert 1970) in verschiedenen Verhaltens-
merkmalen und morphologischen Eigen-
schaften besonders nahe stehen.

Coua cursor Grandidier, Rennkua

Fundumstinde: 1.12.1976; im Didierea-
Dornwald 8 km nordostlich Andavadoaka
(35 km S Morombe) wird ein einzelner
Jungvogel aufgestobert. Er sitzt wenige
Meter tiber dem Boden auf einem Bium-
chen und wird von meinen Begleitern ver-
folgt, indem sie ihm trockenen Kuhdung
nachwerfen, der im Walde herumliegt. Der
Vogel ist noch nicht voll flugfihig und 148t
sich deshalb nach einiger Zeit ermiidet auf
den Boden nieder, wo er gefangen werden
kann. Sein Gefieder dhnelt bereits weitge-
hend dem der Altvogel, vor allem auf der
Unterseite. An den Fliigeln zeigen die Fe-
dern noch helle Rinder; der Schwanz ist
noch kurz. Gleichaltrige Jungvogel des
Braunkopfkuas hitte noch eine gesperberte
Unterseite, wihrend der junge Rennkua
keine Spur von Sperberung aufweist. Die-
ser Unterschied im Jugendkleid zweier Ar-
ten derselben Gattung erscheint bemer-
kenswert. Offenbar ist der Vogel bereits
selbstandig, denn es zeigen sich wihrend

langerer Beobachtungszeit keine Altvogel
im Umkreis (Abb.8-10).

Diese nur durch einen élteren Jungvogel
vertretene Art erscheint charakterisiert
durch Rosetten mit eher schmalem Aufen-
ring und ausgedehntem, aber ziemlich un-
regelmiBig geformtem Mittelfleck, der den
roten Grund stellenweise frei 148t. Roset-
tenrand und Gaumenspalte sind stark ge-
franst (Abb.10), und im hintersten Gau-
menbereich, etwas unterhalb jeder Rosette,
wird beidseits ein weiteres gefranstes, von
Papillen besetztes Feld sichtbar. Es ent-
spricht der Rachenfalte (Pharynxfalte, Stre-
semann 1934, p.153) und ist auch bei den
anderen Kua-Arten ausgebildet, tritt aber
bei den jiingeren Stadien weniger deutlich
hervor. Am Zungenschild fallen die spitzen,
hornartig ausgezogenen Seitenfliigel des
hinteren Zungenrandes auf. Im iibrigen
erinnert die Musterung an die von C. coque-
reli.

Coua cristata pyropyga Grandidier,
Haubenkua

Fundumstinde: 15.11.1976; im Didierea-
Wald 30 km ndrdlich Tuléar ein Nest auf
einem dichten, dornigen, noch unbelaubten
Baum, das einen einzigen Jungvogel ent-
hélt. Seine bereits langen Federn beginnen
gerade, die Hiillen zu sprengen. Ich sehe
mindestens einen der FElternvogel zum
Fiittern ans Nest kommen. Fiir die photo-
graphische Aufnahme wird der Vogel mit-
samt dem Nest auf den Boden gesetzt
(Abb.11-13).

Der AuBlenring der Rosetten erscheint
etwa so breit wie bei C. ruficeps, ist jedoch
nicht kreisrund, sondern gegen Schlund und
Gaumenspalte zu etwas eingedriickt. Der
Mittelfleck ist ausgesprochen klein, punkt-
artig und scharf umgrenzt. Diese Angaben
passen auch genau auf die von Bluntschli
(1938) publizierten Aufnahmen eines Hau-
benkua-Nestlings. Ebenso erkennt man
dort andeutungsweise das Zungenschild-
muster, das Bluntschli in seiner Arbeit un-
beachtet lieB. Wie aus Abb.1 hervorgeht,
unterscheidet sich dieses erheblich von dem
der anderen Arten: Der Schild ist verhilt-
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Abb.2-4. Halbwiichsige Nestlinge des Braunkopfkuas Coua ruficeps, 6.12.1976, sudlich Morombe (SW-
Madagaskar). Auf den Bildern 2 und 3 zeichnet sich die Schwirrbewegung der schrig abgespreizten Alula
durch Unschéarfen im vordersten Fliigelbereich der Nestlinge ab. Die Situation in Bild 4 soll andeuten, wie
iiberraschend sich der Anblick der unscheinbar gemusterten Nestlinge verdndert, sobald sie zu sperren
beginnen. — Half-grown nestlings of the Olive-capped Coua Coua ruficeps, 6/12/1967, south of Morombe
(SW-Madagascar). In photographs 2 and 3 the vibration movements of the out-stretched alula are causing an

area out of focus in the outer wing of the chick. Photograph 4 shows how much the unobvious nestling
changes as soon as it starts to beg.
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Abb.5. Alterer Jungvogel des Braunkopfkuas Coua ruficeps, 7.1.1974, siidlich Morombe (SW-Madagas-
kar). Man beachte die Verdnderung des Zungenschildmusters gegeniiber dem der jiingeren Nestlinge
(Abb.2-4). Auf der rechten Bildseite ist der unscharfe Umriff der vibrierenden Alula erkennbar. — Older
Juvenile of the Olive-capped Coua Coua ruficeps, 7/1/1974, south of Morombe (SW-Madagaskar). Note the
changes in the pattern of the tongue compared with younger nestlings (photographs 2—4). The edge of the
alula is out of focus due to the vibration of the alula (right side).

Abb.6-7 (Seite 92). Drei Stunden alter Nestling des Coquerelkuas Coua coquereli, 20.11.1976, ostlich
Sakaraha (SW-Madagaskar). Beim sperrenden Nestling sieht man deutlich, wie die Rosetten vom Gaumen-
dach abgehoben sind, und daB der vordere Teil des Zungenschildmusters blaulich gefirbt ist. — Three-
hours-old nestling Coquerel's Coua Coua coquereli, 20/11/1976, east of Sakaraha (SW-Madagascar). The
rosettes are clearly separated from the palate in the begging nestling and the frontal part of the tongue pattern is
bluish.
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nismafBig breit und kurz und verschmailert
sich nach vorn nur wenig. Anstelle des
«Fiinfecks» findet man ein dem hinteren
Schildrand breit anliegendes, ovales Feld,
das von zwei sehr schmalen Seitenfeldern
und einem breiten, beidseits etwas ausge-
buchteten Vorderfeld flankiert wird. Die
Blaufarbung des hellen Musters im vorde-
ren Schildbereich tritt bei cristata ebenso
ausgeprigt hervor wie bei coquereli, nur er-
scheint beim Haubenkua das Blau etwas
heller.

Zur Rachenzeichnung erwachsener Kuas

In meiner fritheren Studie diskutierte ich
die Frage der Rachenzeichnung bei erwach-
senen Kuas (Appert 1967, p.54) und er-
wihnte die Feststellung Bluntschli’s (1938),
daf er unter mehreren ausgewachsenen Ex-
emplaren nur eines fand, dessen Gaumen-
rosetten noch vorhanden waren. Seither
hatte ich Gelegenheit, eine Coua rificeps,
die in Gefieder und Féarbung der nackten
Hautstellen ganz mit Adulten iiberein-
stimmte, zu untersuchen. Der Vogel war
am 14.9.1977 10 km nordostlich Beloha
(SW-Madagaskar) auf der Strafle unter
meinen Jeep geraten und blieb tot liegen
(es kommt gelegentlich vor, daf iiber die
Strafle rennende Kuas, vor allem C.rufi-
ceps, durch Autos verungliicken). Vermut-
lich war er wenigstens 8 Monate alt, denn
die Schliipizeit fillt meist in die Monate
November/Dezember, doch sind auch be-
deutend frithere und spitere Daten mog-

lich. Ebenso kénnte der Vogel schon mehr-
jahrig sein, wenigstens vom Gefieder her
spricht nichts dagegen.

Der Rachenraum dieses Vogels ist
schwarz, nur am Mundboden ist der Be-
reich hinter der Zunge fleischfarben. Die
beiden Gaumenrosetten sind noch erhalten,
zum grofiten Teil auch die Zungenzeich-
nung. Der AuBenring der Rosetten ist
weillich, vor allem im basalen Teil, ebenso
der Mittelfleck. Der dem Innenring ent-
sprechende Raum ist grau, leicht rotlich.
Das Wappenschildmuster auf der Zunge ist
weifl, am reinsten im basalen, dem Schlun-
de zu gelegenen Bereich. Nur die «Spitze»
des Wappenschildes ist nicht mehr sichtbar;
im librigen zeigt sich dasselbe Zeichnungs-
muster wie beim Jungvogel von Abb.5. Die
Zunge ist dunkelgrau bis schwérzlich. Au-
Ben ist der Oberschnabel schwarz bis auf
den seitlichen basalen Teil, der grau gefarbt
ist. Der Unterschnabel ist auflen grau, an
der Spitze schwarzlich. Die kahle Haut ums
Auge ist blau. Die vorliegenden Angaben
belegen erneut, da3 Kuas, die das Erwach-
senengefieder tragen, noch eine deutliche
Rachenzeichnung besitzen konnen. Bis zu
welchem Alter das zutrifft, bleibt noch zu
ermitteln.

Bettelverhalten der Nestlinge

Bekanntlich betteln Nestlinge durch Auf-
sperren des Schnabels, durch Bettelrufe
und Bewegung des ganzen Korpers um
Nahrung, wobei sich das Verhalten im ein-

Abb.8-10 (Seite 93). Alterer Jungvogel des Rennkuas Coua cursor, 1.12.1976, sidlich Morombe (SW-
Madagaskar). Bild 10 zeigt die stark ausgebildeten Fransen an Gaumenspalte und Rosetten, ebenso die
hinter den Rosetten gelegenen, gleichfalls gefransten Rachenfalten (vgl. Text). — Older juvenile of the
Running Coua Coua cursor, 1/12/1976, south of Morombe (SW-Madagascar). Photograph 10 shows the
well developed fringes on the rosettes, the orbital slit and the pharyngeal folds behind the rosettes (the latter
lying on the palatine folds).

Abb.11-13. Nestling des Haubenkuas Coua cristata, 15.11.1976, nordlich Tuléar (SW-Madagaskar). Auf
Bild 11 sind am Fliigelvorderrand die langen Blutkiele der 5 Alula-Schwungfedern zu beachten. Im iibrigen
lassen die Bilder erkennen, wie weit die Gaumenrosetten infolge ihrer Schragstellung in den Mundraum
vorragen. — Nestling Crested Coua Coua cristata, 15/11/1976, north of Tuléar (SW-Madagascar). Photo-
graph 11 shows the long pins of the 5 alula feathers. Note how much the rosettes of the palate protrude into the
mouth cavity.
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Abb.14-15. Nestling des Tulukuckucks Centropus
toulou, 14.1.1975, bei Manja (SW-Madagaskar).
Der Sperrachen ist weder auffillig gefdrbt noch be-
sonders gemustert, weist aber gut ausgebildete
Gaumenplatten auf. — Nestling Madagascar Coucal
Centropus toulou, 14/1/1975, near Manja (SW-
Madagascar). The buccal cavity shows no obvious
pattern nor colours but two well developed palatine
folds.

zelnen von Art zu Art modifiziert. Eine Be-
sonderheit im Bettelverhalten der Kua-
Nestlinge besteht darin, da3 sie — wenig-
stens vom Erreichen des ersten Befiede-
rungsstadiums an — meist nicht den ganzen
Fliigel, sondern nur einen Teil desselben,
nimlich die Alula (auch Afterfliigel ge-
nannt), schwirrend in Bewegung setzen.
Drei der hier wiedergegebenen Photos
(Abb.2, 3, 5) zeigen dies deutlich. Die
Alula mit ihren 5 Schwungfedern (die bei
den Kuas recht lang werden) vibriert mit so
hoher Frequenz, dafl von Auge die Feder-
konturen nicht mehr zu erkennen sind.
Auch die photographischen Aufnahmen
(bei 1/125 oder 1/60 sec) erfassen die
Federformen der Alula nicht mehr und las-
sen gerade dadurch die Schwingung sicht-
bar werden. Gelegentlich beobachtete ich
auch ein Zittern des ganzen Fliigels, doch
nicht ein so schnelles Vibrieren wie bei der
Alula.

Ob eine solche auf die Alula beschrénkte
Schwirrbewegung  bettelnder Nestlinge
schon von anderen Vogelarten beschrieben
worden ist, entzieht sich meiner Kenntnis.
Doch verdient in diesem Zusammenhang
der Hinweis von Miller (1915, p.136) Be-
achtung, daB der neotropische Vierfliigel-
kuckuck Tapera naevia seine liberaus be-
wegliche Alula in der Balz auf ungewohnli-
che Art zur Geltung bringe (vgl. dazu Stre-
semann 1934, p.31). Miller fiigt dem bei,
die Alula sei auch bei anderen Kuckucken
sowie den Turakos groB und beweglich; er
selber habe einen Nestling des Gelbschna-
belkuckucks Coccyzus americanus beob-
achtet, wie er seine Alula in auffélliger
Weise anhob, als er gestort wurde («... rai-
sed the alula most conspicuously when dis-
turbed»). Nach anderen Angaben (Bent
1940, p.74) begleiten Coccyzus-Nestlinge
ihr Betteln mit raschem Fliigelschwirren,
doch ist dort iiber das Verhalten der Alula
nichts zu erfahren.

Der oben erwidhnte Nestling von Coua
coquereli lieB etwa drei Stunden nach dem
Schliipfen beim Sperren ein wiederholtes,
langgezogenes Zischen hoéren. Von C. rufi-
ceps und C. cristata notierte ich nichts nihe-
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res iiber die Bettelrufe, doch sind sie nach
meiner Erinnerung &dhnlich wie bei C.co-
querell.

Noch blinde Nestlinge reagieren auf Er-
schiitterung des Nestes oder Berithren ihres
Korpers mit Sperren (beobachtet bei C. ru-
ficeps und C.coquereli), ebenso bereits
sehende Junge (C.ruficeps, C.cristata). Bei
grofferen Jungen mit gedffneten Augen
wird das Sperren auch optisch ausgeldst.
Die Verhiltnisse liegen damit gleich wie bei
anderen sperrenden Vogelarten (z.B.Tin-
bergen & Kuenen 1939, Sauer 1956).

Rachenzeichnung von Nestlingen anderer
Kuckucke

Bildet die eigenartige Rachenzeichnung der
madagassischen Kuas unter den Kuckucken
einen Sonderfall, oder finden sich dhnliche
Bildungen auch bei anderen Formen dieser
Gruppe? Als Diskussionsbeitrag zu dieser
Frage, die eine viel eingehendere Behand-
lung verdienen wiirde, seien hier eigene Be-
obachtungen an einem jungen Spornkuk-
kuck (Centropus) sowie einige Angaben aus
der Literatur zusammengestellt.

Centropus toulou (P.L.S.Miiller),
Tulukuckuck

Fundumstiande: Das Nest fand ich am
2.1.1975 10 km siidostlich Manja (SW-
Madagaskar), es enthielt 4 Eier und stand
3,5 m iiber dem Boden inmitten von griin-
blattrigem Lianengewirr auf einem Bium-
chen am Rande eines Waldweges. Es war
aus Halmen und millimeterdicken Lianen
gebaut, der Fingang befand sich seitlich.
Der Nestling wurde am 14.1.1975 aufge-
nommen (Abb.14-15).

Anders als die in den ersten Lebenstagen
vollstandig nackten Kua-Nestlinge ist der
junge Spornkuckuck von langen, borstenar-
tigen Dunen bedeckt (ndheres vgl. Strese-
mann 1934, p.299f.). Die Borsten sind
weil, steif, bis etwa 2 cm lang und ungefihr
auf dem Vorderriicken so gescheitelt, daB
die einen nach hinten, die andern nach vorn
weisen und dabei den Schnabel iiberragen.

Auf den ersten Blick ist kaum zu unter-
scheiden, was beim Vogel vorne und was
hinten ist. Am Fliigel sind die Borsten sehr
kurz. Die Haut der Oberseite und der Fiile
ist schwarz. Es lieBe sich denken, daf} das
merkwiirdige borstige Gebilde auf mogli-
che Feinde abweisend wirkt.

Dem Sperrachen von Centropus toulou
fehlt ein besonderes Muster, auch ist er
nicht einmal von auffallender Fiarbung, nur
fleischrot; den einzigen Konstrast bildet die
schwarze Zungenspitze. Im hinteren Ab-
schnitt des Gaumendaches, dort wo bei den
Kuas die beiden Rosetten liegen, zeigen
sich zwel vom Gaumen abgehobene Platten
etwa vom Umrifl eines Dreiecks, dessen
Spitze nach hinten weist. Diese Gaumen-
platten sind offensichtlich den bei den Kuas
ausgebildeten Tragern der Rosetten homo-
log, bleiben aber hier ohne farbliche Aus-
zeichnung. Ihr hinterer Rand ist gefranst,
als wire er behaart. Auch der Zungenkor-
per ist im hinteren Bereich gefranst. Ob die
Fransen an den Gaumenplatten und der
Zunge dazu bestimmt sind, das Zuriickglei-
ten der vom Altvogel in den Schlund ge-
stopften Nahrung zu verhindern?

Bei anderen Centropus-Arten ist der Ra-
chen offenbar dhnlich gefirbt. Wie Meise
(in Grzimeks Tierleben, Vogel 2, p.375)
ausfithrt, haben die Spornkuckucke «Nest-
junge mit roter Zunge und schwarzer Zun-
genspitze», die wie junge Sperlingsvogel
sperren. Letzteres geschieht nach Beobach-
tungen von Heinroth (1926, p.307) an
einer papuasischen Art «unter eigentiim-
lich schnalzenden Lauten».

Andere Kuckucksarten

In seiner Arbeit Giber Coua cristata hat
Bluntschli (1938) darauf aufmerksam ge-
macht, daB3 der Nestling des europaischen
Kuckucks Cuculus canorus in seinem Sperr-
rachen Bildungen aufweist, die in vieler Be-
ziehung an die Verhéltnisse beim Kua erin-
nern. Er bezieht sich dabei auf photogra-
phische Aufnahmen von H.Fischer und
G.Olberg (in Hohorst 1937). Wie unsere
teils nach denselben Vorlagen gezeichnete
Darstellung (Abb.16) =zeigt, stellt auch
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Abb. 16. Sperrachen
des Kuckucks Cucu-
lus canorus, nach
photographischen
Aufnahmen in Ho-
horst (1937), Ma-
katsch (1955) und
Wryllie & Parslow
(1976) gezeichnet
von SABINE BOUSANI-
BAUR, Basel. — Buccal
cavity of young
Cuckoo.

beim Kuckuck der hintere Abschnitt der
Orbitalfalten ein ziemlich auffillig struk-
turiertes Gebilde dar. Es besteht aus je
einer leicht schriag gestellten, ldngsovalen,
mit kurzen Papillen besetzten Platte, deren
AuBenrand etwas gefranst ist. Dieses Feld
scheint sich vom intensiv gefirbten Schlund
im allgemeinen nicht stark abzuheben (vgl.
Aufnahmen in Chantelat & Ménatory
1978, Wyllie & Parslow 1976), kann aber
auch (je nach Lichteinfall?) als mehr oder
weniger aufféllige, helle Scheibe hervortre-
ten (Gooders 1975, p.182-183, Hohorst
1937, Abb.8). Auch nach Heinroth (1926,
p.304) erscheint der Kuckucks-Sperrachen
«orangerot mit blanken weilen Abzeichen,
recht schmalen Randwiilsten und einer
nach hinten nicht wie bei den Singvdgeln
doppelt, sondern vierfach gezipfelten Zun-
ge». Auf der zugehorigen Abbildung (Tafel
50, 1) sind zwei runde Gaumenscheiben so-
wie die hintere Einfassung der Zunge weif-
lich bzw. weif3 dargestellt. Am Gaumen-
dach sind also in Form von Plattengebilden
und — zumindest angedeutet — auch als helle
Flecken jene Strukturen erkennbar, die bei
den Kuas eine weitere Ausgestaltung erfah-
ren haben. Von einem Zungenschild ist hin-
gegen nichts zu sehen, es sei denn, man be-
trachte den weiBen Saum als Anklang an
eine Musterung.

Vorziigliche Aufnahmen liegen auch vom
Haherkuckuck Clamator glandarius vor
(von Frisch 1967, Valverde 1971). Der
Sperrachen ist dhnlich wie beim Kuckuck

gegliedert und fallt im iibrigen durch beson-
ders starken Papillenbesatz sowohl am
Gaumen wie an den Zungenrdndern auf.
Der rundliche Endteil der Gaumenplatte
und der Zungenhinterrand heben sich in
den Aufnahmen durch etwas hellere Far-
bung ab.

Unser besonderes Interesse verdient eine
Abbildung junger Schwarzschnabelkuk-
kucke Coccyzus erythrophthalmus im Werk
von Bent (1940, Tafel 10). Aus dem
Schlund der sperrenden Nestlinge leuchten
zwei groBe, weile, rundliche Scheiben, und
dariiber eine Gruppe kleinerer, symme-
trisch geordneter punktférmiger Flecken,
ebenfalls weifs. Die auffilligen Scheiben
scheinen die Stelle einzunehmen, wo sich
bei den Kuas die Rosetten befinden. Nach
einer Skizze von Herrick (1910, p.201)
liegt hinter den zwei groen Scheiben noch
je eine weitere Gruppe weiler Flecken
(moglicherweise auf den Rachenfalten),
und auch auf der Zunge befindet sich im
hinteren Abschnitt ein kreisrunder weiBer
Fleck, der die ganze Zungenbreite ein-
nimmt. Ein dhnliches Rachenmuster wird
vom Gelbschnabelkuckuck Coccyzus ame-
ricanus beschrieben (Preble 1957, vgl. auch
Glutz & Bauer 1980, p.221). Auf Grund
dieser Befunde darf man vermuten, daf} in
der Gruppe der Regenkuckucke (und viel-
leicht nicht nur in dieser) weitere Beispiele
auffilliger Rachenzeichnungen zu finden
sein werden. Eine umfassende Bearbeitung
aller Unterfamilien der recht vielféltigen
Cuculiden wird moglicherweise ergeben,
da3 sich zwischen dem Sperrachen der
Kuas und dem anderer Kuckucke doch
recht enge Beziehungen aufdecken lassen.

Zur Bedeutung der Rachenzeichnung bei den Kuas

Wenn man einen jungen Kua im Nest lie-
gen und dann den Schnabel aufsperren
sieht, so ist man erstaunt iiber die plotzliche
Verinderung des Anblicks, den das kleine
Wesen bietet. Ob nackt oder schon befie-
dert, fillt der junge Vogel nicht besonders
auf, sperrt er aber, dann ist der Wandel fiir
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ein anschauendes Auge vollstindig. Fiir
den menschlichen Beobachter sieht es aus,
als scheine plotzlich eine farbige Maske auf.
Man achtet auf nichts anderes mehr, ist nur
noch hingelenkt auf das farbige Bild. Fiir
ein anderes Lebewesen, das Farben und
Formen erkennen kann, diirfte der Anblick
dieses Sperrachens &hnlich eindriicklich
wirken. Jedenfalls muf3 man annehmen,
daf} das Muster des Sperrachens darauf aus-
gerichtet ist, von Augen gesehen zu wer-
den, wohl von Augen, die Farbe und
Muster gleicherweise aufnehmen. Der
Sperrachen bietet ein Farbbild, das auf die
Eltern Eindruck macht, sie anreizt, hierhin
die Nahrung zu bringen. Er ist zu verglei-
chen mit der gedffneten Blume, die durch
Farbe und Form das Insekt zum Besuch
lockt. Im Reich der Vogel ist der aufge-
sperrte Rachen oft als ein zur Fiitterung an-
reizendes Organ gestaltet, hier bei den
Kuas jedoch von besonderer, aufs hochste
gesteigerter Ausdruckskraft.

In seiner ersten kurzen Mitteilung
schreibt Bluntschli (1935): «Das Organ
kann als Reflexionsorgan gedeutet werden
(Erleichterung fiir das Muttertier, den
Schnabel des Nestlings bei der Fiitterung in
dunklen Baumhéhlen zu finden).» Was die
«dunklen Baumhohien» betrifft, mufl ein
Irrtum vorliegen: Ein einheimischer Jagd-
helfer habe ihm einen Jungvogel gebracht,
der «nach Angabe des Jagers einem Nest in
hohlem Baum entnommen worden» sei,
heifit es bei Bluntschli (1938). Diese An-
gabe konnte auf ein sprachliches MiBver-
stindnis zurtickgehen. Alle Nester, die ich
von C.ruficeps, coquerli, cursor, gigas und
cristata fand, waren freistehend. Ein einzi-
ges Mal sah ich von C.coquereli ein Nest,
das in das gespaltene, offene Ende eines ab-
gebrochenen Baumstammes gebaut war
(20.11.1976, ostlich Sakaraha), welchen
Standort man aber noch nicht als Hohle be-
trachten kann. Die fiinf von mir untersuch-
ten Kua-Arten sind also Freibriiter, und das
gilt sicher fiir alle Kuas. Es 148t sich nicht
einmal sagen, daff die Nester an besonders
dunklen Orten stehen wiirden (vgl. Appert
1970). Als bemerkenswert ist somit hervor-

zuheben, daf} die Nestlinge der in offenen
Nestern briitenden Kuas einen kontrast-
reich gemusterten Sperrachen besitzen,
wihrend die Jungvogel des Spornkuckucks
Centropus toulou, die in einem ziemlich dii-
steren, oben geschlossenen Nest mit seitli-
chem Eingang aufwachsen, kein besonderes
Rachenmuster ausgebildet haben.

Ich halte es andererseits mit Bluntschli
(1938) fiir denkbar, dafl der Sperrachen mit
seinem Zeichnungsmuster nicht nur zur Sti-
mulation der fiitternden Altvidgel dient,
sondern auch dazu, Feinde abzuschrecken.
Augenmuster besitzen im Tierreich oft
diese Funktion. Welche Tiere konnten wohl
durch die Rachenzeichnung der jungen
Kuas abgeschreckt werden? Eidechsen,
Schlangen? Greifvogel, Vangawlirger?
Einige ihrer Vertreter erbeuten ja auch
Nestlinge. Kleine Lemuren, die im Lebens-
bereich der Kuas vorkommen und auch ani-
malische Nahrung zu sich nehmen, sind
nachtaktiv und diirften als Feinde von
Jungvogeln, die in der Nacht von einem
Altvogel gehudert werden, kaum in Frage
kommen. Grole Lemuren, die am Tage ak-
tiv sind, mogen wohl gelegentlich Nestlinge
verzehren. Ob jedoch solche Rachenmuster
fiir die groflen Lemuren (es kommen im
Gebiet der hier behandelten Kuas stellen-
weise vor: Propithecus verreauxi, Lemur
catta, Lemur fulvus) abschreckende Wir-
kung besitzen? Dal} der Sperrachen eine
solche Aufgabe erfiillt, erscheint mdglich,
1aBt sich aber vorlaufig nicht belegen. Nur
eingehende Beobachtungen in der freien
Natur und geeignete Versuche werden dar-
iiber Aufschluf geben konnen.

Falls sich bestdtigen sollte, da das Ra-
chenmuster eine Schreckfunktion ausiibt,
wiirde sich der oben angedeutete Wider-
spruch im Vergleich von Kua und Sporn-
kuckuck auflésen: Der offen briitende Kua
(ebenso der Schwarzschnabelkuckuck) ist
entschieden mehr auf eine wirksame Ab-
schreckung von Nestfeinden angewiesen als
der in seinem geschlossenen Nest besser ge-
schiitzte Spornkuckuck. Als weiteres Argu-
ment zugunsten dieser Annahme mag der
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Umstand dienen, daB3 die Rachenzeichnung
bei den Kuas im groBen und ganzen doch
recht einheitlich gestaltet ist und nur ver-
hiltnismaBig geringe artspezifische Unter-
schiede zeigt, besonders in bezug auf das
optisch prédgnanteste Element, die Roset-
ten. Auch daraus konnte man ableiten, die
Aufgabe der Rachenzeichnung liege nicht
ausschlieBlich im innerartlichen Bereich der
Eltern-Kind-Beziehung, sondern sei in we-
niger spezifischer Weise ebenso nach aullen
gerichtet. Da3 den Cuculiden ein Abwehr-
sperren keineswegs fremd ist, geht aus fol-
gendem Zitat aus Heinroth (1926, p.305)
iiber Cuculus canorus hervor: «Bekannt
sind die schrecklich aussehenden Abwehr-
bewegungen, die der junge Kuckuck beim
Nahen eines Feindes macht, indem er den
Schnabel aufsperrt, die Fliigel etwas hebt
und den Vorderkorper seitlich wiegend be-
wegt» (vgl. auch Glutz & Bauer 1980,
p.2091.).

Vor diese und viele weitere Fragen sicht
sich der Beobachter angesichts junger Kuas
gestellt, die ihm mit ihrer erstaunlichen Ra-
chenzeichnung gewif3 eines der eindriick-
lichsten Zeichnungsmuster im Reich der
Tiere vor Augen fiihren.
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Zusammenfassung

Die Rachenzeichnungen der Jungvogel von vier
Kua-Arten Coua ruficeps, coquereli, cursor und
cristata) werden farbig abgebildet und vergleichend
beschrieben. Das Muster ihres Sperrachens setzt
sich zusammen aus zwei Rosettenbildungen am
Gaumen und einer wappenschildartigen Zungen-

zeichnung. Bei Coua ruficeps, von der verschiedene
Altersstadien vorliegen, veréndert sich die Zungen-
zeichnung im Laufe der Entwicklung; auch ausge-
wachsene Individuen (unbekannten Alters) konnen
noch eine Rachenzeichnung besitzen.

Das Sperren der bettelnden Nestlinge ist beglei-
tet von einem raschen Vibrieren der Alula und von
zischenden Rufen. Wie aus Literaturangaben her-
vorgeht, weist die Alula auch anderer Cuculiden
eine bemerkenswerte Beweglichkeit auf.

Im Anschluf an die Kuas wird auch der Sperra-
chen des madagassischen Spornkuckucks Centropus
toulou abgebildet und beschrieben, ferner werden
die Verhaltnisse bei Cuculus, Clamator und Coccy-
zus zum Vergleich herangezogen.

AbschlieBend wird die Bedeutung der Rachen-
zeichnung bei den Kuas als Stimulationsorgan ei-
nerseits und als Abwehr- oder Schreckorgan ande-
rerseits diskutiert.

Résumé

Premiéres fotos en couleurs des cavités buccales de
jeunes Couas de Madagascar (Cuculi, Couinae)

Les dessins spécifiques des cavités buccales de quatre
especes du genre Coua (C. ruficeps, coquereli, cur-
sor et cristata) sont décrits et reproduits en couleur.
Ces dessins pharyngiens consistent en une paire
d’ocelles sur le voile du palais et un grand écusson a
la base de la langue. Les instantanés de Coua rufi-
ceps démontrent une évolution du dessin sur la
langue pendant le développement juvénil; des indi-
vidus émancipés (4ge indéterminé) peuvent encore
présenter un dessin pharyngien.

La demande de nourriture des jeunes au nid, le
bec largement ouvert, est accompagnée de vibra-
tions rapides de ’alula et de sifflements chuintants.
Selon des sources littéraires, une remarquable mo-
bilité de I'alula est également frappante chez d’au-
tres Cuculidés.

L’auteur présente et décrit également la forma-
tion de la cavité buccale chez le Coucal malgache
Centropus toulou. Enfin il fait allusion aux mar-
quages pharyngiens chez Cuculus, Clamator et Coc-
cyzus.

La discussion traite de I'importance des dessins
buccaux chez les Couas, d’une part comme signe
stimulateur, d’autre part comme organe d'intimida-
tion et de dissuasion.

Summary

The pattern of the buccal cavity of young Couas of
Madagascar photographed in colour for the first
time (Cuculi, Couinae)

The patterns of the buccal cavities of Coua ruficeps,
C. coquereli, C.cursor and C.cristata are described
and illustrated in colour. The patterns are made up
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by two rosettes on the palate and by an escutcheon-
like design on the tongue. For Coua ruficeps it can
be shown that the pattern of the tongue changes
with age; the general pattern of the buccal cavity
may still be present in full grown birds (of unknown
age).

The gaping of begging nestlings is accompanied
by rapid vibrations of the alula and the uttering of
hissing calls. Data from the literature indicate that
the alula is also remarkably mobile in other cuculid
species.

The buccal cavity of the Madagascar Coucal
Centropus toulou is also described and illustrated.
In addition, comparison is made with patterns
known from Cuculus, Clamator and Coccyzus.

Possible significance of the pattern as a feeding
stimulus and in threat display is discussed.
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