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Beobachtungen iiber die Jugendentwicklung von Sumpfvogeln

von HANS NoLL, Allschwil-Basel

Herrn Prof. Dr. Adolf Portmann zum siebzigsten Geburtstag gewidmet

Die vorliegende Arbeit stellt die Niederschrift und teilweise Ausarbeitung eines Vortrages
dar, den ich im Frithjahr 1924 vor der Zoologisch-botanischen Gesellschaft Wien und
ein oder zwei Jahre spiter im Rahmen der Kolloquien der Zoologischen Anstalt der
Universitit Basel hiele. Die grundlegenden Beobachtungen dazu wurden sozusagen alle
im Kaltbrunner Ried in den Jahren 1910 bis 1921 gemacht. Die Aufzuchten, iiber die
woméglich in einem zweiten Teil berichtet werden soll, fanden in der Zeit von 1912 bis
1921 statt mit Ausnahme jener von FluBseeschwalbe und Kolbenente, die im erwihnten
Forschungsgebiet nicht briiteten.

Seither sind also mehr als vierzig bis fiinfzig Jahre verflossen. Trotzdem selbstver-
standlich die meisten der aus den Beobachtungen gezogenen Schlussfolgerungen iiberholt
sind, ist es vielleicht doch von Wert zu zeigen, wie durch sorgfiltige Beobachtung und
vor allem auch gewissenhafte und ausfiihrliche Notizen Grundlagen und Anregungen
fur spitere Arbeiten anderer Forscher gegeben werden kénnen, ja immer wieder nétig
sind. In diesem besonderen Fall lag der Fehler nur darin, dass die Ergebnisse wohl in
Vortrigen dargelegt, aber bis heute nicht versffentlicht worden sind.

Als ich im Frithjahr 1907 zum erstenmal die grossen Sumpflindereien zwischen
Walen- und Ziirichsee besuchte, die mir im Laufe der Jahre so lieb und vertraut
werden sollten, hatte ich keine Ahnung, wie nur die Vogel alle hiessen, die ich vor
mir sah. So war denn meine erste Aufgabe ein Kennenlernen und Beobachten
dessen, was ich gerade jedesmal entdeckte. Und ich sah viel und hatte viel Arbeit,
bis ich alles nichtig zu benennen wusste, was da lebte und webte. Nach etwa zwei
Jahren war die Begriffsbildungszeit voriiber und ich kam nun ganz allmihlich
auf Fragen, die sich mir formlich aufdringten und die zum Teil fast unlésbar
schienen. Insbesondere verursachte mir die Beobachtung der Jungvégel viel Miihe;
ich wusste nicht, wie sie sich zu ihrer Umwelt, zu Eltern und Geschwistern ver-
hielten. Die meisten Sumpfvigel gehren inbezug auf ihre Bruvgewohnheiten zu
den sogennannten Nestfliichtern; so liessen sich wohl die alten Vogel, die
Nester und Eier beobachten, aber mit dem Ausschliipfen der Jungen war die Be-
obachtungsgelegenheit meist vorbei und es war nur ein gliicklicher Zufall, wenn
eines im spiteren Jugendalter wieder aufgefunden wurde. Gerade an den jungen
Geschopfen aber lisst sich manches sehen und lernen. Sie weisen nicht nur im
Keimesleben, sondern auch in ihrer Entwicklung nach der «Geburts manche ur-
spriingliche Anlagen und Gewohnheiten auf, die spiter wieder verschwinden oder
verloren gehen (ich erinnere an die grossere Flugfertigkeit junger Hihner, das
eifrige Tauchen der Schwimmentenkinder), die uns manchen Fingerzeig geben
konnen fiir .die mutmassliche Stammesentwicklung der Art. Ich versuchte des-
halb schon frith, die Dunenjungen von Sumpfvdgeln aufzuzichen. Wenn sie auch
dabei in dieser und jener Beziehung ihre Anlagen und Eigenschaften nicht so
zeigen und entwickeln und verwerten konnten wie in freier Natur, so nahm ich
doch manches wahr, was ich an thnen sonst nie hitte beobachten kdnnen.

Ich habe von meinen Aufzuchten zahlreiche photographische Aufnahmen ge-
macht. Leider ldsst sich vieles nicht im Bilde festhalten. Deshalb soll in .diesem er-
sten Teil nur von den Erfahrungen bei der Aufzucht berichtet werden und erst in
einem zweiten Teil womdglich auch an Hand von Bildern tiber die Wachstumser-
scheinungen im Gefieder und dergleichen Auskunft gegeben werden. In allem je-
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doch mochte ich mich einerseits auf eigene Beobachtungen beschrinken wnd
andrerseits auf die Entwicklung der Sumpfvogeljungen nach der Keimzeit, nach
der «Geburty», soweit man beim Ausschliipfen eines Vogels von Geburt sprechen
kann.

Zum erstenmal muss der junge Vogel selbst titig sein, wenn er aus dem Ei
schliipft. Ich versiumte nie bei irgend einer Vogelart diesem Vorgang beizuwoh-
nen, insbesondere wenn die Lachmowen Larus ridibundus schliipften, die 1n 200
bis 300 Paaren hier briiteten. Schon zwei Tage vor dem Freiwerden hort und
sieht man, was geschehen soll. Wenn ich ein Ei ans Ohr halte, vernehme ich das
feine Rascheln des feilenden Eizahns. Einige leichte Spriinge, die kreuzweise ver-
Jaufen, zeigen genau die Stelle an, wo das Schnibelchen erscheinen wird. Sie liegt
ungefihr am grossten Querumfang des Eis; denn der Kopf liegt bei der Eilage des
Jungen zwischen den Beinen, dem Bauche angepresst, so dass recht wenig Platz
und Bewegungsweite sein muss. Das erkldrt auch, warum es in der Regel einen
Tag dauert, bis die Schale durchbohrt ist. Jetzt ist der Spielraum fiir den Schnabel
grosser und nun geht es rascher voran. Voll Verlangen piept «das Junge; dazwi-
schen ruht es wohl auch einige Minuten aus. Dieses Rufen der Kleinen ist recht
merkwiirdig und schwer zu erkliren in seiner biologischen Bedeutung. Ich las
einmal, es unterbleibe sofort, wenn die Alten in'der Nihe warnten. Dann hitte ich
es von Mowen wohl nie gehort; denn ringsum tobten und schrien die besorgten
Eltern und stiessen nach mir hinunter, wenn ich das Ei mit dem arbeitenden Jun-
gen in der Hand hielt. — Immer weiter zuriick feilt das Tierchen. Kleine Schalen-
stiicke von wenigen Quadratmillimetern 18sen sich los, bis nach etwa vier Stunden
ein Riss entstanden ist, der quer fast um das ganze Ei geht. Jetzt ist es Zeit die
Krifte zu brauchen. Durch heftige Atembewegungen und durch den Druck der
Fliigelstummel versucht das Tierchen idie Schale zu sprengen. Pistzlich gelingt’s;
der Riss springt rund herum; als Deckelein fillt die spitzere Schalenhilfte ab,
das Képfchen wird frei und fillt vor. Kraftlos liegt idas nasse Mowchen zunichst
da. Aber nur wenige Minuten dauert’s. Dann strengt es die letzten Kréfte an zur
endgiiltigen Befreiung und fillt leicht aus dem Rest der Schale, in welchem die
hintere K&rperhilfte noch steckte, heraus und atmet frei und froh. Immer wieder
hat mich dieses ums Leben ringende der ausschliipfenden Méwen, Enten, Rallen,
Schnepfen gefesselt und bewegt. Denn bei allen Nestfliichtern, die ich bisher be-
obachtete, war der Vorgang derselbe. Einige Beispiele mogen als Belege dienen.

Brachvogel Numenius arquata
a) 14.Mai 1918 erste Eitdne

15. Mai kaum ein Fortschritt, kaltes Wetter
16. Mai alle strecken die Schnibel zum Eiloch heraus
17. Mai morgens alle frei
b) 31. Mai 1911 leises Piepen
1. Juni abends alle Eier mit Schnabelloch
2. Juni friih morgens alle frei

Rotschenkel Tringa totanns
a) 14.Mai 1914 Junge klopfen

16. Mai alle vier frei
b) 30. Mai 1917 eines klopft
1. Juni zwei Eier haben Schnabelldcher

2. Juni alle frei
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Stockente Anas platyrbynchos
a) 14. Juni 1917 am Schliipfen
15. Juni erste drei Junge frei

b) 13. Juni 1916 frithmorgens 3 Junge frei, 5 noch im FEi
1 Stunde spiter: 5 frei, 3 noch im Ei
4 Stunden spiter: 7 frei, noch eines im Ei

Wir sehen also, dass wirklich die Ausschliipfarbeit zwei bis drei Tage fordert
und das Freiwerden nach dem Durchfeilen der Schale noch drei bis vier Stunden.
Wahrscheinlich spielt auch das Wetter eine Role, und alles wird wohl auch bes-
ser gehen, wenn der briitende Vogel nicht gestdrt wird. Hilft er denn nicht? Mit
Absicht sicher nicht. Wohl aber liegt in den Bewegungen des Vogels beim Briiten
eine ungewollte Hilfe. Bei Brachvdgeln und M8wen beobachtete ich, dass sie hiu-
figer als sonst aufstanden und die Eier betrachteten, wenn die Jungen schliipften.
Wenn sie sich wieder sorgsam niederliessen und hin und her riickten, hdrte ich oft
die Schalen, die zum Teil durchfeilt waren, knirschen. Wie ist aber denn die Sage
entstanden, «dass die Vogel den Jungen beim Schliipfen helfen? Fine kleine Beob-
achtung erklirt vielleicht einiges.

Am 1. Juni 1918 beobachtete ich aus dem Zelt heraus auf nur zwel Meter
Entfernung eine Méwe, deren Jungen gerade am Ausschliipfen waren. Plétzlich
fing sie an, unruhig zu werden. Hin und her riickt sie, wie lauschend beugt sie
den Kopf zur Seite. Jetzt steht sie auf. Aha, das Junge ist geschliipft, die Schale
liegt in zwei Hilften zerbrochen daneben. Sorgfiltig setzt sich die Méwenmutter
wieder und schiebt das nasse Junge unter sich. Aber die zerbrochene Schale wird
ihr offenbar hinderlich. Sie steht abermals auf, packt das Deckelein und ver-
schluckt es. Dann nimmt sie die groissere Hilfte in den Schnabel und lsst sie itber
den Nestrand ins Wasser fallen. Aber das Stiick bleibt am Rande liegen. Aufmerk-
sam schaut sie es an. Dann flattert sie hinunter, packt es und fliegt damit ein
Stickweit fort. Bald kehrt sie zuriick, beugt sich tief hinunter, schiebt Ei und noch
eln zweites Junges unter sich und setzt sich frohgemut gackernd auf ihre Schitze.
Das also ist die Hilfe, die sie den Jungen angedeihen ldsst. Das hat wohl oft Be-
obachter, «die an andern Nestern das hiufige Niederbeugen zu Fiern und Jungen
sahen, verleitet, eine Hilfe anzunehmen, umsomehr als es ja leicht ist, Végel mit
Eischalenresten, die sie aus ihren Nestern forttragen, zu becbachten.

Freilich schiene uns Menschen die Hilfe oft angebracht; denn man findet in
der MSwenkolonie oft Junge, die es bis zum Schnabelloch bringen, dann aber ab-
sterben. Offnet man ein solches Ei, so findet man ein vollkommen ausgebildetes
Junges darin, aber der Dottersack hingt noch heraus. Dieser wird also offenbar
erst wenige Stunden vor dem Ausschliipfen eingezogen. Natiirlich fragt man nach
den Ursachen des Absterbens so kurz vor dem Ziel. Manchmal ist ein Bein iiber
den Hals gelegt. Das Kleine kann dann nicht frei werden, weil es wohl das
Schnabelloch bohren kann, aber nicht mehr weiter kommt, weil das Bein das
Riickschieben des Kopfes hindert. Hiufiger ist das Junge verdurstet; die Ausdiin-
stung war zu gross. Es ist, als ob die Vogelmiitter diese Gefahr erkennten. Als ich
z.B. am 6. Juni 1919 in der M&wenkolonie weilte, war es sonnig und sehr warm.
Die Briiterinnen flogen sofort wieder auf die Nester ein, nachdem ich ins Zelt
eingeschlossen worden war. Ja, als ich nachher ausschlipfende Junge photo-
graphierte, setzten sich die Alten keine 20 Meter von mir weg iiber ihre Brut,
heftig atmend durch die weitgedffneten Schnibel. — Am 19. Mai 1918 fand ich
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ein Brachvogelgelege von 4 Eiern. In dreien arbeiteten die Jungen und hatten
schon Schnabellcher. Am folgenden Tag waren zwei der Kleinen abgestorben,
eines lebte noch schwach. Das Nest stand leider nahe der Schutzhiitte. Am 19. Mai
waren viele Besucher im Ried gewesen; der alte Vogel hatte sich trotz des warmen
Wetters nicht hingetraut. Er briitete zwar iiber Nacht wieder; trotzdem waren
zwel Junge abgestorben. Das dritte trinkte ich durchs Schnabelloch, nahm es mit,
unterlegte das Ei einem Huhn, nahm spiter den frischgeschliipften Brachvogel weg
und zog thn auf. — Wenn es dagegen kiihles Wetter war, zeigten die Alten viel
weniger Sorge; sie liessen die Eier oft stundenlang ohne Schaden fiir den Keimling
liegen.

Sofort nach dem Ausschliipfen muss unter dem schiitzenden Fittich der
Alten das Dunenkleid nicht nur trocknen, sondern offenbar findet auch eine Ent-
faltung der Dunenfeder statt. Wenn ich abgestorbene, vor dem Ausschliipfen ste-
hende Dunenjunge dem Ei entnahm und trocknete, erhielten sie das hiibsche Kleid
nie, die Federn blieben verklebt. Einige Jahre spiter konnte ich mich an einem
Dunenjungen der Flufiseeschwalbe Sterna hirundo durch direkte Beobachtung vom
Vorgang des Entfaltens der Dunenfeder iiberzeugen. Als ich die kleine See-
schwalbe auffand, war sie eben dem FEi entschliipft und noch véllig nass. Die
Dunenstrahlen stellten eine Art Stachel dar. Nach einer Stunde hatten sich am
dussersten Ende jeder Dune die Dunenstrahlen gelost; nach zwei Stunden war die
ganze Dunenfeder frei entfaltet, das Dunenkleid fertig.

Wie hier so dauert auch bei andern Nestfliichterarten, die ich kennenlernen
durfte, dies Trockenwerden und Entfalten des Dunenkleides zwei bis drei Stun-
den; dann sind die Kleinen fluchtbereit. Dabel musste ich erfahren, dass unser
Begriff des Nestfliichters unklar ist. Das kommt wohl daher, dass wir jhn am
Beispiel des Haushuhns gebildet haben: 1) Kurz nach dem Awusschlipfen Verlassen
des Nestes; 2) Selbstindige Nahrungsaufnahme der Jungvdgel. — Wenn ich aber
einen Tag nach dem Ausschliipfen der jungen Méwen in die Kolonie kam, blieben
die Kleinen ruhig in den Nestern sitzen und dachten nicht im mindesten an
Flucht. Am zweiten und dritten Lebenstag inderte sich thr Verhalten sehr. Kam
ich zu den Nestern, waren sie in der Regel leer. Beim genauen Zusehen entdeckte
ich die Fliichtlinge im Grase des Seggenbusches, der das Nest trug oder, wenn es
ein Schwimmnest war, sogar daneben im Wasser. Also doch Nestfliichter? Oh
nein. Liess ich mich ins Zelt einschliessen, konnte ich sehen, wie eines nach dem
andern der Jungen zuriickkehrte und ins Nest krabbelte. Am 5. Juni 1921 stellte
ich zum erstenmal fest, dass auch acht- bis vierzehntiigige Mowenjunge regel-
missig zum Nest zuriickkehren. Da ich sie als zwei- bis dreitdgig beringt hatte,
war eine sichere Kontrolle leicht moglich. Thr Ortssinn muss also frith gut ent-
wickelt sein. Einer meiner Freunde und ich verfolgten einst ein dreitdgiges Mow-
chen; dasselbe versuchte, sich schwimmend in einen Binsenbusch zu retten. Als
wir es auch dort aufscheuchten, schwamm es in grossem Bogen zum richtigen Nest
zuriick. Noch schirfer ist dieser Ortssinn bei den Flufseeschwalben ausgeprigt,
deren Nestjunge im Gegensatz zu den Mdwennestlingen nie selbstindig Futter
aufnehmen und darum auf das Wiederfinden des Nistplatzes angewiesen sind,
der als Futterplatz eine wichtige Rolle spielt.

Diese Handlungsweisen von Flucht und Riickkehr scheinen recht intelligent zu
sein; in Wirklichkeit geschieht alles doch wohl rein triebmissig. — Ich wollte
z. B. einst eine etwa zehntigige Mowe auf ihrem Nest photographieren. Sie striub-
te sich sehr dagegen; aber schliesslich gelang es; ich liess sie wegschwimmen,
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nachdem ich sie beringt hatte. Nun kam eine Vienwdchige an die Reihe. Wihrend
wir uns mit dieser abquilten, kam die Zehntigige zuriick und stellte sich auf das-
selbe Nest, von welchem sie sich abgemiiht hatte zu fliehen. Es war also kein Er-
kennen des Feindes gewesen, das die Flucht veranlasst hatte, sondern ein rein
triebmissiges Handeln. Solange die jungen Mdwen noch im Nest sind, [3sen die
Alten diesen Fluchtreflex aus. Jedesmal, wenn beide Alten vom Nest abflogen,
sel es zur Futtersuche, sei es aus irgend einem andern Grunde, flohen die Jungen
aus dem Neste, auch wenn gar keine Gefahr vorhanden war. Das Fortfliegen der
Eltern 18st also automatisch den Fluchtreflex aus. Ganz gleich ist es bei den nahe
verwandten Fluflseeschwalben.

Ahnlich muss es bei Enten- und Rallenarten sein, die im Punkte Nestfliichter
besser unsern Begriffen entsprechen, indem die Jungen von den Alten fortgefiihrt
werden, sobald sie alle geschliipft und trocken sind. Als ich meine erste Aufnahme
eines jungen Wasserhithnohens Fulica atra machte, war nur eines im Neste neben
drei Eiern. Das Tierchen wollve nicht stille balten, und so dauerte es eine Weile,
bis alles bereit war. Pldtzlich piepte es in der Nihe; ein zweites Dunenjunge
schwamm heran, kletterte aufs Nest und setzte sich ruhig hin, cbwoh! es doch ge-
flohen war.

AKhnliches erlebte ich mit eintdgigen Jungen der Wasserralle Rallus aquaticus.
Als ich ans Nest kam, sass die Alte auf den Kleinen. Sie fuhr erschreckt auf. Alle
Jungen stiirzten ihr nach und driickten sich an die Uferrinder des Wassergra-
bens, in dessen Seggenbiischen das Nest lag. Schliesslich fand ich alle bis auf eines
auf und photographierte die Jungschar. Kaum war ich fertig, schwamm das Letzte
tber «den Graben daher und huschte zu seinen Geschwistern ins Nest. Gleiches er-
fuhr ich an Zwergsumpfhithnohen Porzana pusilla und Teichhithnern Gallinula
chloropus.

Bei Entenjungen hatte ich besonders oft Beweise dafiir, dass es ‘das Beispiel der
fliehenden Mutter ist, welche die Panik unter den Jungen erzeugt. Wenn ich mich
ziemlich laut einem Nest niherte, von dem ich wusste, dass es Junge enthielt, so
ging die Alte still weg und die Kleinen blieben meistens im Nest. Kam ich aber
leise daher, so dass ich die Ente iiberraschte und diese erschreckt aufflog, stiirzten
ihr alle Jungen nach. — Doch entspringt auch solches Verhalten keineswegs der
Erkenntnis von ‘Gefahr. Hiefiir mdge ein besonders eindriickliches Erlebnis an-
gefithrt werden. Am 2. Juni 1917 kam ich mit zwei Besuchern an ein Stockenten-
nest, in welchem die Jungen iiber Nacht geschliipft sein mussten und bei starkem
Regenwetter noch unter den Fliigeln der Alten gewidrmt wurden. Diese liess uns
dicht herankommen, flog dann flatternd und sich fliigellahm stellend auf. Die
Entlein stoben mach allen Richtungen auseinander. Wir gingen etwa hundert Me-
ter dem Grabenrand nach hinunter. Da vernahmen wir das biwiw: der Jungent-
lein, und siehe «da, alle neun kamen zu einem Kranz vereinigt den Graben herunter
geschwommen, dicht an uns vorbei, die wir frei dastanden. Also wiederum kein
Erkennen des Feindes, sondern eine rein triebmissige Handlung.

Viel seltener kommt es vor, dass die Eltern die Jungen wegzulocken versuchen,
also eine gleichsam iiberlegte Flucht stattfindet. An einem Zwergtaucher Podiceps
ruficollis erlébte ich hiefiir ein erstes Beispiel. Der Photoapparat war vor einem
Nest aufgestellt, in welchem ein nasses Dunenjunges lag. Ausidem Zelt heraus konnte
das weitere Geschehen belauscht werden. Nach langem Warten kam der alte Vo-
gel, tauchte unter «dem Nest auf und vief zick-zick. Darauf hiipfte das Junge wie
ein Frosch hinunter; die Alte Hipfte den Fliigel, nahm das Junge darunter und
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tauchte weg. Solche Warnrufe werden bei allen Arten, sobald die Dunenjungen
einen Tag alt sind, sofort befolgt. Dann verstummt das Piepen augenblicklich.
Die Schnepfenvdgel ducken sich, indem sie den Kopf und den Schnabel flach auf
den Boden legen und infolge der Schutzfirbung leicht iibersehen werden, die in
dieser Familie meistens aus schwarzen Flecken auf gelbem Grund besteht. Wasser-
bithner und Rallen pressen sich an die Riedgrasstocke an und werden, da sie
schwarz sind, selten entdeckt. Die Enten verhalten sich dhnlich wie die Mowen.
Sie sitzen still in den Wasserpflanzen und fallen wiederum nicht auf, weil das
Wasser stark spiegelt und die hellen Sonnen- und Lichtflecken auf dem Dunen-
kleide trefflich nachgeahmt sind. Die Flucht ergreifen in solchen Fillen 'die wenig-
sten. Hochster Gefahr wind meistens durch Stilliegen begegnet.

Ebenso folgsam erweisen sich «die Jungen den zarten Lockrufen der Alten ge-
geniiber, wenn «diese ihre Kinder wirmen wollen oder ihnen etwas Essbares vor-
halten oder zeigen mdchten, wie man durch Nachahmen der entsprechenden Rufe
priifen und erleben kann.

Ganz anders ist es mit dem Zusammenhalten der Jungen unter sich und ihrem
Sichfinden. Am Beispiel der Stockentenkleinen haben wir gesehen, dass es diese
selber sind, die durch ihr fortwihrendes Rufen sich gegenseitig anlocken und da-
mit das Zusammenbleiben erméglichen. Ich mdchte diese Rufe als Sammlungs-
rufe bezeichnen. Wer je schon Nestfliichterjunge beobachtet hat, weiss, dass sie
fortwihrend piepen. Kommt eines von der Gesellschaft b, lisst es mit Schreien
nicht nach, bis es den Anschluss wieder gefunden hat. Der alte Vogel kiimmert
sich wenig darum. Er kommt erst zu Hilfe, wenn ein Schmerzens- oder Angst-
schrei ertdnt. Diese Verhaltensweise wunde mir erst allmdhlich durch immer neue
Erlebnisse klar. Am 27. Mai 1916 suchte ich bei heftigem Regenwetter nach einem
Brachvogeljungen, dessen Ruf dji-di in einem Riedfeld zu hdren war, in wwelchem
am 19. Mai eine Brut ausgekommen war. Das alte Paar war nicht zu sehen; offen-
bar war es mit dem Fludern der Jungen beschiftigt. Als ich das gesuchte Junge
gefunden hatte und aufhob, schrie es jgmmerlich. Es hatte 1 cm lange Flugfeder-
kiele, mochte also acht bis zehn Tage alt sein. Jetzt gebirdeten sich die Alten wie
toll; in kaum wier Meter Distanz umflogen sie mich und jammerten sie. Thr Ge-
schrei rief noch acht andere herbei, so dass auf einmal fiinf Paare mich um-
schwirmten, wo vorher kein Brachvogel zu sehen gewesen war. — Am 2. August
1917 gelang es mir, mich an eine Zwergtaucherfamilie bis an 4 Meter heranzu-
schleichen. Die etwa achutdgigen Jungen stoben auf den Warnruf der Alten
auseinander. Eines fing ich mit grosser Mithe ein. Nachdem ich meinen Ge-
fangenen photographiert hatte, gab ich ihn frei in der Annahme, er wiirde von
seiner Mutter, die kurz vorher noch bel mir aufgetaucht war, sicher gefunden wer-
den,zumal er fleissig piepte. Allein sie erschien nicht. So fing ich ithn abermals ein,
schlich mich wieder sorgfiltig an die Familie heran und sah meinen Schiitzling
frohlich seinen Geschwistern zustreben.

Das Zuriickfinden der jungen Mdwen und Wasserhiithner zum Neste beruht viel-
Jeicht auch auf den Locktdnen, die von den Kleinen im Ei oder von den frischge-
schliipften Geschwistern ausgestossen werden. Man kann ja durch das Nach-
ahmen des Jugendpfiffes die Jungen heranlocken. Bei Brachvigeln ist mir dies
oft gelungen. Der Lockruf der ‘Alten lautet boi-bof, der Antwortruf gjsi-gji.
Weder auf den einen noch auf den andern folgen die Kleinen. Ihr Pfiff klingt
djii-dii. Darauf gaben sie mir immer Antwort, und wir haben uns so auch immer
gefunden. (Aus diesem Jugendruf entsteht der Antwortruf der Alten.)
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Wir sehen also, dass inbezug auf das Nestfliichten der Jungen und die Fith-
rung derselben durch «die Eltern unsere Ansichten zu einseitig sind. So bleibt
gleichsam als letzte Hoffnung mnoch die selbstindige Futteraufnahme durch die
Jungvigel. Doch auch dies ist bei weitem nicht iiberall der Fall. Manche fiir uns
«typische» Nestfliichter wie z. B. unsere einheimischen Taucherarten (Podiceps)
werden bis ins hohe Jugendalter hinein von ihren Eltern gefiittert. Beim Hauben-
taucher Podiceps cristatus ist dies leicht zu beobachten; auf der freien Wasserflache
des Ermatingerbeckens schaute ich ihnen oft zu, wie sie ihren halbwiichsigen
Jungen Fische iibergaben, ja vor Glarisegg sogar vollig erwachsenen Jungtauchern.
Es kostet jedoch meist grosse Miihe, 'die Fiitterungsweisen in Freiheit zu erlau-
schen; bei manchen Arten ist es mir bis heute nicht gelungen, bei fast allen erst
nach ihrer Haltung in Gefangenschaft.

Ich erfuhr z.B. bei Lachmdwen, dass sie viel auf einmal fressen und schon
vom zweiten Lebenstage an selbstindig Futter aufnehmen. Also, so sagte ich mir,
miissen sie auch in Freiheit die Moglichkeit dazu haben, und da sie in den ersten
Lebenstagen eher Nesthockergewohnheiten haben, miissen die Alten ihnen das
Futter bringen. Erst 1918 gelang es mir aus dem Zelt heraus meine Schliisse be-
stitigt zu sehen. Die MSwen wiirgen den Jungen das Futter aus dem Kropf ent-
weder in den Schnabel, oder vor die etwas ilteren Jungen hin. So gewthnen sich
diese rasch an zwar seltene aber ausgicbige Mahlzeiten. Dass bei solcher Fiitte-
rungsweise ein bestimmter Futterplatz fiir Alt und Jung nétig ist, versteht sich,
besonders dann, wenn, wie ich spiter erfuhr, auch Jungmowen bis fast ans Flug-
barwerden noch ab und zu gefiittert werden.

Bei Flulseeschwalben Sterna hirundo ist das Nest, besser der Nistplatz, eben-
falls «Ort der Begegnung» von Alt und Jung. Sie sind viel stirker daran gebun-
den, da die Nahrung (Fische usw.) durch Stosstauchen gewonnen werden muss. Im
Gegensatz zu Jungmdwen konnen Nestjunge der Flufiseeschwalben deshalb nicht
selbst Nahrung erbeuten. Sie werden von den Eltern erst nach dem Flugbarwer-
den dazu angelernt. Das bereitet bei kiinstlicher Aufzucht ziemliche Schwierig-
keiten. Im Sommer 1924 zog ich ihrer drei auf. Da ich iiber keine geeigneten
Raume zur weiteren Haltung verfiigte, verschenkte ich die Jungen an die Voliere
St.Gallen. Ihr Betreuer, E.H. ZOLLIKOFER, schrieb mir, dass die Vogel noch
einen Monat zusitzlich gefiittert werden mussten.

Da hat man es leichter mit Enten Anas platyrbynchos. Sie gehen gern ans
Futter, fressen viel auf einmal und ruhen dann wieder. Das ist verstandlich, denn
ihr Jugendfutter, Wasserlinsen und Riedgrassimereien, kommt meist in Menge und
an bestimmten Orten vor.

Sehr viel Miihe bei der Aufzucht machten mir dagegen die Schnepfenvdgel, die
Kiebitze, die Brachvdgel etc. Bekanntlich bilden Wiirmer eine Lieblingsnahrung
derselben, iiberhaupt Bodentiere mus der niederen Tierwelt. Diese sind selten hiu-
fig auf engbegrenztem Platz. Darum hilt es schwer, die Jungen an das Futterge-
schirr zu gewdhnen. Man muss da ein Wiirmchen, dort eines hinlegen, damit der
Zogling gleichsam auf Schritt und Tritt sein Futter finde. Er nimmt jetzt ein
Stiicklein auf, dann nach einigen Minuten ein anderes usw. So nach drei bis vier
Tagen hat er dann den Fressplatz begriffen.

Am schwierigsten ist jedoch idie Aufzucht der Rallenarten, die mir anfangs
beim Wasserhuhn Fulica atra nie gelingen wollte, bis ich in freier Natur beobach-
tete, dass den Jungen das Futter im Schnabel der Alten vorgehalten wird. Es war
eher Zufall, dass ich herausfand, dass es alle andern Rallenarten wohl ebenso ma-
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chen, weil sie mir alle das Futter von der Pinzette gerne abnahmen, aber in den
ersten Tagen nicht vom Boden auflasen. Beobachten kann man es bei diesen V&-
geln kaum im Freien; sie leben so verborgen, dass man sie itberhaupt mehr hort als
sieht. '

Alle diese Beobachtungen sind zur Not gelegentlich noch in freier Natur m&g-
lich; dann aber entgehen die Jungvogel unserm Blick. Uber ihr Gefiederwachstum,
iiber Leben und Benehmen bis zum erwachsenen Tier konnen wir fast michts in
Erfahrung bringen oder dann nur «Momentbilder». Aus diesem Grunde versuchte
ich es mit Aufzuchten vom ersten Lebenstage an, woriiber in einem zweiten Teil
wom0glich berichtet wenden soll.

" Dr. H. Noll, Steinbiiblweg 20, 4123 Allschwil

Vom Zug schweizerischer und deutscher Schwarzer Milane
Milvus migrans nach Ringfunden

von ALFRED SCHIFFERLI

Schweizerische Vogelwarte Sempach

Herrn Prof. Dr. Adolf Portmann zum siebzigsten Geburtstag gewidmet

Die Beringung von Schwarzen Milanen ist in den letzten zehn Jahren in der
Schweiz stark intensiviert worden. Seit Beringungsbeginn im Jahre 1911 bis 1955
wurden 380, von 1956 bis 1965 aber 1969 Schwarze Milane beringt. Zu diesem
erfreulichen Ergebnis haben vor allem unser Beringer TEDDY BLANC, Missy VD,
und seine beiden Helfer G. BANDERET und CHS. HENNINGER beigetragen. Von
1956 bis 1965 haben sie nicht weniger als 1353 Milannestlinge (69 Prozent der
gesamten Beringungszahl) am Siidufer des Neuenburgersees und in der Gegend des
Murtensees beringt. Wenn wir jetzt auf Grund von 184 Ringfundmeldungen etwas
iiber den Verlauf des Zuges und die Verbreitung des Schwarzen Milans im Win-
terquartier aussagen kdnnen, verdanken wir dies in erster Linie der zielbewussten
Arbeit dieser Beringergruppe.

Nach einer ersten Sichtung des schweizerischen Ringfundmaterials schien es
wiinschenswert, das Zugverhalten weiter im Nordosten briitender Milanpopulatio-
nen mit dem der unsrigen zu vergleichen. Die deutschen Vogelwarten Helgoland
und Radolfzell waren so liebenswiirdig, uns ihre Ringfunde zum Auswerten zu
iiberlassen (Helgoland: 27, Radolfzell inkl. Rossitten: 68 Lokal- und Fernfunde).

Die allermeisten Milane (99 Prozent) wurden als Nestlinge beringt. Die tibri-
gen sind aufgezogene Végel und Pfleglinge, die wihrend kiirzerer oder lingerer
Zeit in Gefangenschaft gehalten wurden. Von den insgesamt 2349 in der Schweiz
beringten Schwarzen Milane sind bis Ende 1966 der Vogelwarte 184 zurlickgemel-
det worden. Die daraus ableitbare Wiederfundrate von 8 Prozent gibt jedoch ein
falsches Bild, da vom beringten Bestand noch viele Vogel am Leben sein diirften,
die weitere Funde ergeben werden. Von 380 Milanen, die 1955 und frither beringt
wurden, sind uns 50, d.h. 13 Prozent, zuriickgemeldet worden. Diese der Wirk-
lichkeit niher kommende Fundrate ist recht hoch, besonders wenn wir bedenken,



