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R. HELDT, Friedrichstadt, brieflich tiber fiinf Stellen Auskunft, wo Jahr fiir Jahr
immer dieselben Bauwerke den Vogeln zum Briiten gedient haben. Auch andere,
von HELDT befragte Ornithologen der Gegend wussten anscheinend nur das
gleiche zu melden. Einzig Storungen oder Wegfall des Horstbaumes verursachen
gelegentlich eine Umsiedlung. GOTHE (1961) schreibt aus Mecklenburg, dass der
alte Horst normalerweise wieder angenommen wird. Verlust des Horstes durch
Windbruch, Storungen durch Menschen oder Verdnderungen der Umgebung durch
Holzschlige kénnen einen Umzug bewirken. Selbst beim nachfolgenden Briiten im
gewohnten Horst ist jedoch in Mecklenburg das Absuchen anderer geeigneter Ort-
lichkeiten, z. B. von Raubvogelhorsten, vor der Bauzeit durch das Minnchen beob-
achtet worden. Die Neigung zum Horstwechseln scheint also auch bei baumbrii-
tenden Kolkraben latent vorhanden zu sein.

Zum Schluss méchte ich besonders meinem Freunde HANs HERREN danken.
Er hat mich auf ungezihlten Fahrten zu den Horsten des Kolkraben begleitet, und
von ihm stammen auch die drei beigegebenen Lagezkizzen.

ZUSAMMENFASSUNG

1. Viele Vogelarten, wie gewisse Raub-, Schreit- und Rabenvogel konnen sowohl Horste
auf Biumen als auch an Felsen errichten. In einem grosseren Gebiet herrscht normaler-
weise die gleiche Weise des Nistens vor. Horstwechsel ist bei Baumbriitern seltener, bei
Felsbriitern hiufig zu beobachten.

2. Der Kolkrabe ist in den schweizerischen Teilen der Alpen, des Juras und der
dazwischenliegenden Hochebene fast ausschliesslich Felsbriiter. Horstwechsel von Jahr
zu Jahr iiber kurze Strecken kommt in hohem Masse vor, erfolgt aber sehr unregel-
missig. Einige Felswinde enthalten eigentliche «Lieblingshorste», die weiteren vorge-
zogen werden. An anderen Stellen finden sich mehrere Horste, ohne dass besonders
starke Bindungen an einen bestimmten zu erkennen wiren.

. Bei baumbriitenden Kolkraben, wie in Norddeutschland, steht der gleiche Horst in der
Regel alljihrlich in Gebrauch. Umsiedlungen werden etwa verursacht durch Wegfall
des Nistbaumes, Storungen durch Menschen oder Verinderungen der Umgebung

4. Felswinde bieten naturgemiss dem Kolkraben mehr ins Auge fallende, zur Anlage
eines Horstes geeignete Stellen als Wilder und Baumgruppen.
Ein bereits bestehender Horst eines baumbriitenden Paares wird in den meisten Fallen
cinen starken Reiz zum Wiederbezug im nichsten Frithjahr ausiiben. Die in Gefangen-
schaft beobachtete Besonderheit, dass jeder Partner des Rabenpaares zu Beginn des
Horstens eine eigene Niststelle bevorzugen kann, diirfre besonders bei Felsbriitern eine
Ursache des Horstwechsels darstellen. Fiillungsgrad eines Nistloches sowie schlechter,
abschiissiger Untergrund konnen wohl ebenfalls Umziige bewirken.
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Altes und Neues iiber das Fiitterungssekret der Flamingos
Phoenicopterus ruber
von ADELHEID STUDER-THIERSCH, Basel

Vor einiger Zeit wurde an dieser Stelle iiber Untersuchungen berichtet, die am
Sekret, das die Flamingos ihren Jungen fiittern, angestellt wurden (LANG und
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Mitarbeiter, 1962). Nun machte uns kiirzlich Herr Dr. E. SUTTER auf den Neu-
druck des Buches von JaAMES E. HARTING «The Birds of Shakespeare» (Erstaus-
gabe 1871) aufmerksam, das iiberraschenderweise sehr aufschlussreiche Angaben
zu unserem Thema enthilt und uns auf die Spur einer kleinen Publikation aus
dem Jahre 1869 gebracht hat, die einige unserer Befunde vorwegnimmse. Es han-
delt sich um eine Mitteilung von A.D. BARTLETT, die zwar in einer bekannten
wissenschaftlichen Zeitschrift erschienen ist, aber an so verborgener Stelle, dass sie
vollkommen in Vergessenheit geriet. So erscheint es uns angebracht, diese vor bei-
nahe hundert Jahren entstandenen Beobachtungen hier wiederzugeben und sie mit
denen aus dem Basler Zoologischen Garten zu vergleichen.

In einigen seiner Dramen spielt SHAKESPEARE auf die Legende an, derzufolge
die Pelikanmutter ihre Kinder mit dem eigenen Herzblut nihre. HARTING (1871)
zitiert diese Stellen und befasst sich in seinem gelehrten Kommentar mit der
Frage nach dem Ursprung dieser Fabel. Dabei weist er auf Ausfithrungen von
A.D. BARTLETT, damals Superintendent am Zoologischen Garten zu London,
hin. Nach dessen Uberzeugung hat nicht der Pelikan, sondern der Flamingo Anlass
zur Legende gegeben, und zwar aus folgenden Griinden: Erstens sollen die altigyp-
tischen Darstellungen der Legende Vogel zeigen, die eher dem Flamingo als dem
Pelikan gleichen (vgl. HARTING, p. 288). Zweitens aber, und das interessiert uns
vor allem, machten ihn Beobachtungen an gefangengehaltenen Flamingos mit einer
Erscheinung vertraut, die auf den wahren Kern der Pelikanlegende hinweisen
konnte. Ein Bericht iiber diese Beobachtungen findet sich im Postscriptum zu einer
Mitteilung tiber Nashornvigel (BARTLETT, 1869). In deutscher Ubersetzung lautet
er wie folgt:

«Bin eigenartiges Verhalten, das ich an Flamingos beobachten konnte, spricht
dafiir, dass auch diese Vgel die Fihigkeit haben, ein Sekret auszuscheiden.! Wih-
rend einiger Zeit wurden die Flamingos zusammen mit Seriemas gehalten. Letztere
pflegen hiufig ihren Schnabel emporzustrecken und dabei harte, laute Rufe aus-
zustossen. Die Flamingos fassten dies offenbar als eine Bettelbewegung auf, kamen
jeweils herbei, hielten den Kopf iiber den offenen Seriema-Schnabel und liessen
eine klebrige, nahezu blutfarbene Fliissigkeit in diesen hineintropfen. Meist ver-
fehlten sie jedoch ihr Ziel, und der Saft verklebte die Riickenfedern der Seriemas,
so dass diese in trockenem Zustande ganz schmutzig aussahen. Am 22. Mirz 1869
konnte eine Probe der gefirbten Fliissigkeit aufgefangen und Herrn Dr. MURIE
zur Untersuchung ibergeben werden. Bei der Betrachtung unter dem Mikroskop
fanden wir, dass sie eine sehr grosse Zahl von Blutkdrperchen enthilt und fast nur
aus Blut besteht. Haben wir hier eine Erklirung fiir die alte Fabel vom Pelikan,
der seine Jungen mit dem eigenen Blut fiittert? Ich glaube es in der Tat, denn der
Flamingo kam und kommt jetzt noch in dem betreffenden Lande (gemeint ist
Agypten) zahlreich vor, und es mag sein, dass durch Ubersetzungsfehler das Ver-
halten der einen Art auf die andere iibertragen wurde. Auf jeden Fall zweifle ich
nicht daran, dass der Flamingo sein Junges durch Auswiirgen von Nahrung fiittert,
wie es das blutige Sekret zeigt, das sie beim Versuch, die bettelnden Seriemas zu
fittern, abgeben. Dieses Verhalten gab offenbar Anlass zu dem Bericht, den wir
so lange fiir eine Fabel hielten. Es bleibt noch festzustellen, ob die Fihigkeit, auf
diese Weise die Jungen zu ernihren, nicht auch beim Pelikan und vielleicht noch
bei anderen Végeln vorkommt.»

* Diese Frage hat BARTLETT im Zusammenhang mit den Nashornvégeln in der vorangehen-
den Mitteilung ausfithrlich diskutiert.
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In einem Brief an den Herausgeber der Zeitschrift «Land and Water» vom
3. April 1869 kommt BARTLETT nochmals ausfithrlich auf diese Beobachtungen
zu sprechen (im Wortlaut wiedergegeben bei HARTING, L. c., p. 287--290). Wir
finden hier manche aufschlussreiche Einzelheit, die im oben angefithrten Bericht
fehlt. So wird erwihnt, dass die Flamingos oft Zeichen von Brutstimmung gezeigt
hitten, aber doch nie zum Nestbau geschritten seien, obwoh! man ihnen dazu
Sandhaufen hergerichtet habe. In dieser Situation reagierten sie dann auf die
schon beschriebene Verhaltensweise des Seriemapaares. «Dieses Gebaren erregt
jeweils sofort die Aufmerksamkeit der Flamingos, und oft nihert sich einer oder
mehrere von ihnen den Seriemas. Wihrend der Flamingo aufgerichtet iiber dem
Vogel steht, pumpt er durch leichte Auf- und Abbewegungen des Kopfes eine et-
hebliche Menge rotgefirbter Fliissigkeit in seinen Schnabel. Sobald der obere Teil
der Kehle und des Mundes gefiillt sind, tropft oder liuft der Saft von den Win-
keln des Flamingoschnabels herab. Der Flamingo neigt dann seinen langen Hals
iiber den sperrenden Seriema und lisst die Fliissigkeit in dessen Maul fliessen,
ebenso hiufig auch auf dessen Riicken.» BARTLETT fiigt dann bei, dass die Aus-
scheidung des bluthaltigen, im {ibrigen klaren und fast transparenten Saftes keines-
falls als krankhaft zu betrachten sei, sondern eine echte Fiitterungsreaktion dar-
stelle. Bei Beobachtungen in einer Flamingokolonie werde man sicherlich denselben
Fiitterungsmodus finden. Zwar werde «zweifellos auch anderes Futter gereicht,
aber sehr wahrscheinlich gemischt mit diesem Sekret.»

Diese Beobachtungen, wonach Flamingos in bestimmten Situationen Seriemas
«fiittern» sollen, erscheinen auf den ersten Blick hochst eigenartig, doch riicken
sie durch TFeststellungen, die im Zoologischen Garten Basel bei der Aufzucht
junger Flamingos gemacht werden konnten, in ein neues Licht. Wir sahen hier
wiederholt, dass beide Eltern eines Paares durch das Betteln ihres Jungen zur
Abgabe des Futtersekretes stimuliert wurden, obwohl jeweils nur einer von ihnen
das Kind fiittern kann. Der andere Altvogel versucht dann, mdglichst in die Nihe
des bettelnden Jungen zu kommen, und ldsst dort den Saft ungerichtet tropfen.
Da kleine Jungvdgel meistens dann gefiittert werden, wenn sie am Fliigelbug des
hudernden Altvogels hervorschauen, tropft hiufig der Saft des zweiten Vogels auf
das Gefieder des fitternden Vogels und verursacht dort eine erhebliche Ver-
schmutzung. Bei einem vier- bis fiinfmonatigen Jungvogel konnte folgende Szene
mehrfach beobachtet werden: Das Junge wurde immer vom J' gefiittert, doch
«half» das Q@ regelmissig mit, indem es sich von hinten dem etwas neben dem &
stehenden Jungen niherte, seinen Schnabel auf dessen Riicken legte und den Saft
abgab, der dann nach allen Seiten iibers Gefieder lief. Nach einigen solchen «Fiit-
terungen» war das an sich grauweisse Junge schmutzig briunlich geworden.

Doch nicht nur die eigenen Eltern werden durch die Bettelrufe der Jungvogel
zur Abgabe des Sekretes stimuliert, sondern u. U. auch fremde Vogel, wie dies
mehrfach bei einem bestimmten ¢ beobachtet werden konnte. Es nahm einige
Male, wenn irgendein Jungvogel bei seinen Eltern bettelte, die typische Haltung
cin, wie sie unmittelbar vor der Fiitterung eintritt, und liess dann den Saft dort,
wo es gerade stand, frei tropfen, ab und zu iber das Gefieder seines in der Nihe
stehenden Weibchens.

Die Haltung, die vor den Fiitterungen hier im Zoologischen Garten beobachtet
werden konnte, stimmt nicht genau mit der Beschreibung BARTLETTs iberein, da
das Pumpen nie gesehen wurde. Der Vogel steht hoch aufgerichtet mit waag-
rechter Kopf- und Schnabelhaltung fiir lingere Zeit da, dann schiittelt er meist
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kurz den Kopf, wobei Bewegungen der Zunge zu sehen sind, und steht anschlies-
send wieder gleich unbeweglich da wie vorher, bis er den Kopf zum Schnabel des
Jungen senkt. Bald darauf beginnt der Nahrungssaft zu fliessen. Wihrend der
hiufig sehr lang anhaltenden Fiitterung (bis zu 10 und 15 Minuten) sind wiederum
keine Bewegungen des Kopfes oder des Schnabels festzustellen.

Da, wie wir gesehen haben, einerseits Futtersekret abgegeben werden kann
auch ohne Schnabelkontakt zwischen Elter und Jungvogel, also ohne Gewihr,
dass das Futter auch an den richtigen Ort gelangt,und andererseits die Sekretabgabe
durch bestimmte Rufe stimuliert wird, die nicht unbedingt die Bettelrufe des
eigenen Jungen zu sein brauchen, wird die in London beobachtete «Fiitterung»
der Seriemas durchaus verstindlich. Dass es sich beim Verhalten der letzteren
nicht um ein Betteln gehandelt haben konnte, war wohl auch BARTLETT klar. Es
wire interessant zu wissen, ob vielleicht ihre Rufe eine gewisse Ahnlichkeit mit
dem Bettellaut junger Flamingos haben.

Dass diese frithen Beobachtungen in der Folge ginzlich unbeachtet blieben, mag
verschiedene Griinde haben. Wie schon erwihnt, stehen sie nicht in einer Arbeit
iiber Flamingos, sondern sind ohne eigene Uberschrift einer Notiz iiber Nashorn-
vogel angehingt. Ausserdem mussten die Umstinde, unter denen die Sekretabgabe
beobachtet wurde, recht unnatiirlich erscheinen, damit aber noch viel mehr die
Tatsache, dass Blutzellen in der Fliissigkeit enthalten sein sollten. Seither hat zwar
GALLET (1949) Blutbestandteile im Kropf der Jungen gefunden, ihre Herkunft
jedoch auf ein Platzen der Vormagenblutgefisse bei zu raschem Laufen zuriick-
gefithrt (dazu auch LANG und Mitarbeiter, 1962). Erst die 1962 in Basel durch-
gefiihrten Untersuchungen am Futtersaft der Flamingos haben die Befunde von
BARTLETT und MURIE voll und ganz bestitigt: tatsichlich sind in dieser Fliissig-
keit normalerweise Blutzellen vorhanden. Allerdings war der Anteil der Blut-
korperchen in den von uns analysierten Proben nur sehr gering (0,5 %), was sich
nicht ganz mit den Angaben von BARTLETT deckt. Es wire jedoch mdglich, dass
in den allerersten Tagen des Fiitterns oder bei erneuter Abgabe des Sekretes nach
lingerer Pause die Blutzellen stirker vertreten sind als nach einer lingeren Zeit
regelmissiger Futterabgabe. Zumindest ist der Futtersaft bei den ersten Fiitterun-
gen tiefrot, wihrend er schon nach zwei bis drei Tagen deutlich blasser ist. Die
1962 untersuchten Futterproben stammten alle von Altvégeln, die schon iiber eine
Woche regelmissig ihre Jungen gefiittert hatten.

Ob iiberhaupt, und wenn ja, was fiir eine Bedeutung die Blutkdrperchen im
Futtersaft der Flamingos haben, wissen wir noch nicht. Auch konnte bisher nicht
festgestellt werden, woher sie stammen. Das Sekret wird im Bereich des Pharynx
bis zum Driisenmagen abgeschieden von dichtgelagerten Driisen, die reichlich von
Kapillaren umsponnen sind (LANG, 1963). Es erscheint jedoch fraglich, ob diese
Kapillaren als Lieferanten der im Futtersaft enthaltenen Blutzellen gelten diirfen.
Es werden histologische Untersuchungen am frischfixierten Vorderarm von fiit-
ternden Tieren notig sein, um hier weitere Klidrung zu bringen. Die Rotfirbung
des Saftes, auf die auch BARTLETT ausdriicklich hinweist, wird nun allerdings
nicht allein durch die vorhandenen Blutzellen bedingt, sondern auch durch einen
hohen Gehalt an Carotinoiden, die die Flamingos mit ihrer Nahrung aufnehmen
und im K8rper speichern. Von den weiteren Bestandteilen des Futtersaftes sei hier
nur noch der hohe Gehalt an Eiweissen und auch der ziemlich beachtliche An-
teil an Fetten und an Glucose erwihnt (weitere Angaben in LANG und Mit-
arbeiter, 1962), durch die das Sekret einen sehr hohen Nahrwert erhilt.
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Wir hoffen, mit dieser Betrachtung nicht nur die Verbindung zwischen der
ilteren Literatur und unseren Ergebnissen hergestellt, sondern auch eine zu Un-
recht in Vergessenheit geratene Beobachtung wieder zuginglich gemacht zu haben.
Zudem lag uns daran zu zeigen, dass auf diesem Gebiete interessante Probleme
noch der Untersuchung harren.

SUMMARY

Attention is drawn to a paper by BARTLEIT (1869) which states that Flamingoes, seeming
to be in breeding condition, produce a liquid containing blood, and that they probably
feed their young with this secretion. These early findings were completely overlooked
by subsequent workers.

In the present paper, BARTLETT’s observations are quoted in full and compared with
results obtained at the Zoological Garden Basle.
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KURZE MITTEILUNGEN

Giinsegeier im Innereriz (Bern). — Auf der Vordern Hungerschwand (1100
m. 4. M.) im Innereriz BE wurden wir am 16. April 1965 um etwa 18 Uhr durch
Alarm- und Hassrufe zweier Rabenkrihen aufmerksam und sahen in ungefihr
250 m Entfernung im Wipfel einer einzelstehenden Fichte einen grossen Vogel mit
nacktem Kopf, nacktem Hals und halb gedffneten Fliigeln sitzen. Nach Gestalt
und Haltung konnte er ohne weiteres als Geier angesprochen werden. Durch die
Rabenkrihen heftig attackiert, flog der Geier nach kurzer Zeit auf und fliichtete
sich etwas niher zu uns her, wieder in die obersten Aste einer Fichte. Bald erhob
er sich wieder und flog iiber uns weg kreisend taleinwirts. Auf der andern Tal-
seite (knapp 1000 m entfernt) setzte er sich wieder oben in eine Fichte. Von dem
Schneefeld im Hintergrund hob er sich sehr gut ab. Bald aber wurde er vom
dortigen Krihenpaar entdeckt und ebenfalls heftig angegriffen. Spiter flog er im
Talkessel Kreise, um an Hohe zu gewinnen und verschwand gegen 18.20 Uhr in
etwa 2000 m Entfernung hinter einer Hangmulde Richtung Hohganthochplateau.

Flug: Beim fliegenden Vogel fielen uns vor allem die massigen Fliigel auf, die
geradezu brettartig wirkten mit ihrer geraden Vorderkante. Das Flugbild ist vom
uns sehr vertrauten Steinadler grundverschieden. Uns schien der Flug des Geiers
eher schwerfillig. Vielleicht deshalb, weil man sich einen Geier vor allem miihelos
durch die Liifte segelnd vorstellt. Nach Art des Habichts folgte auf einige Schlige
aus vollen Fliigeln (wie Reiher) ein kurzes Gleiten. Die Handschwingen waren
dabei weit gespreizt, wie auch der Stoss stark gefichert wurde. Letzterer schien



