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KURZE MITTEILUNGEN

Eine Zweitbrut beim Haubentaucher. — In unserem Lande sind nur we-
nige Gewisser bekannt, die bloss ein einziges Paar Haubentaucher, Podiceps cri-
status, als Brutvogel beherbergen. Dort ist es aber méglich, allerlei Beobachtun-
gen anzustellen, die an Seen mit mehreren oder vielen Brutpaaren ausgeschlossen
sind. Man miisste Haubentaucher schon gut sichtbar individuell markieren, um
einzelne Paare iiber lingere Zeit verfolgen zu kénnen. Das ist aber technisch
fast nicht durchfithrbar. Am Dittligsee, westlich von Thun (7,2 ha, 652 m . M.),
briitet seit Jahren ein einziges Paar. Da ich diesen Kleinsee tiglich iiberblicken
kann, war es in den Jahren 1960 und 1961 moglich, das Brutleben unserer Art
etwas niher zu betrachten. Beide Jahre brachten eigentlich nicht normale Ver-
hiltnisse. 1960 fiel ein Altvogel — das Minnchen — aus, und das Weibchen zog
zwei von den urspriinglich drei Jungen allein auf (vgl. Orn. Beob. 57: 190, 1960).
1961 briitete das gleiche Paar zweimal. Die Jungen beider Bruten kamen erfolg-
reich hoch.

Fast in allen Handbiichern liest man Angaben iiber Zweitbruten beim Hauben-
taucher. Einwandfreie Beweise zu liefern ist aber der oben angegebenen Griinde
wegen recht schwierig. Herr Dr. U. GLUTZ vON BLOTZHEIM war so freundlich,
mir mitzuteilen, dass er in den Materialien fiir das Brutvogelbuch der Vogelwarte
Sempach solche eindeutige Nachweise fiir Zweitbruten aus der Schweiz nicht
finden konnte. Vermutungen liegen aber recht viele vor. So scheint es mir loh-
nenswert, auf die Verhiltnisse am Dittligsee im Jahr 1961 niher einzugehen.

Bereits am 10. Februar — der See war gerade erst zu einem kleinen Teil auf-
gefroren — erschien der erste Haubentaucher, noch im Winterkleid. Am 1.
Februar war die Eisdecke wieder geschlossen und der Vogel verschwunden. Am
Morgen des 12. Februar hatte sich wieder offenes Wasser gebildet, und prompt
traf ich wieder einen Taucher an. Dieser einzelne Vogel blieb dann bis zum 25.
Februar. Am 14. Februar — der See war nun grdsstenteils eisfrei — beobachtete
ich zwel neue Haubentaucher, die bereits weitgehend das Brutkleid trugen. Schon
an diesem Tag zeigten sie Balzhandlungen. Diese zwei Taucher sollten dann blei-
ben und briiten. Anscheinend waren diese Vogel bereits verpaart eingetroffen. Der
sehr frithe Frijhling beschleunigte die Vorbereitungen zur Brut stark. Bereits ab
27.Februar begann die Auswahl des Nistplatzes. Die beiden Haubentaucher
schwammen oft an einer bestimmten, etwa 20 Meter langen Strecke des Schilf-
giirtels auf und ab. Ich vermutete, dass dort das Nest errichtet werden wiirde. Ich
tauschte mich nicht. Am 10. Mirz fingen dort die Vogel mit Bauen an. Am see-
seitigen Rand des etwa einen Meter breiten Schilfgiirtels wuchs der Bau heran. Er
liess sich von weitem einsehen. Vom 23.Mirz an wurde gebriitet. Um die Hau-
bentaucher nicht zu vergrdmen, besuchte ich das Nest bloss einmal. Drei Eier bil-
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deten das Vollgelege. Am 19. April schwammen beide Altvogel auf der Seefliche.
Zwei Junge hielten sich im Gefieder des einen Tauchers auf. Das Nest wurde
nicht mehr aufgesucht. Das dritte Ei befand sich noch im Nest und kam nicht
mehr zum Schliipfen. Bis Mitte April zeigten sich hin und wieder ein bis zwei
weitere Haubentaucher auf dem See, die als Durchziigler zu werten sind. Die zwei
Jungen dieser aussergewdhnlich frithen Brut wuchsen normal heran. Wie im Jahr
1960 erfolgte der Abzug der Jungen im Juli. Am 10. Juli waren noch beide Jung-
vigel da, am 14. Juli fand ich nur noch die Altvogel vor.

Ichk rechnete damit, dass nun in nichster Zeit auch noch diese verschwinden
wiirden, und war nicht erstaunt, am 16. Juli nur noch einen alten Haubentaucher
beobachten zu kdnnen. So blieb es bis zum 10. August. Am 21. August — nach
einer einwdchigen Abwesenheit — war ich verbliifft, wieder zwei Taucher zu
schen. Ich traute aber meinen Augen kaum, als ich auf dem Riicken des einen
Tauchers wieder drei ganz kleine Junge entdeckte. Da ich geglaubt hatte, der eine
Altvogel sei bereits um den 16. Juli abgeflogen, suchte ich natiirlich nicht nach
einem neuen Nest. Dessen Standort blieb mir deshalb unbekannt. Mit dem 16 . Juli
muss auch die Zweitbrut begonnen haben. Die giinstige Witterung liess die drei
neuen Jungen rasch heranwachsen. Am 23. Oktober schienen sie selbstindig zu
sein, sie bettelten aber gelegentlich noch nach Futter bis zu ithrem Abzug. Beson-
ders gespannt war ich nun auf das Wegfliegen. Anfangs November fithrten die
Jungen und die Alten kurze Fliige iiber dem Seespiegel aus. Eine gewisse Zug-
unruhe machte sich bemerkbar. Am Morgen des 13. November fand ich nur noch
einen Altvogel und die drei Jungen. Ein Taucher hatte also den See in der Nacht
vom 12. auf den 13. November verlassen. In der folgenden sternklaren Nacht flo-
gen auch die restlichen vier Vigel weg. Am Morgen des 14. November lag der See-
spiegel leer da. Den 13. November iiber waren die Haubentaucher tarsichlich
sehr aufgeregt gewesen und tauchten kaum mehr nach Nahrung. Der Aufenthalt
der beiden Altvogel am Brutgewisser hatte also 272 bzw. 273 Tage gedauert.

Fassen wir die wichtigsten Daten dieser bemerkenswerten Brutperiode 1961 auf
dem Dittligsee kurz zusammen: Ankunft der bereits verpaarten Brutvigel in der
Nacht vom 13. auf den 14.Februar. Auswahl des Nistplatzes ab 27. Februar.
Nestbaubeginn am 10. Mirz. Brutbeginn am 23. Mérz. Junge alle geschliipft am
19. April. Wegzug der zwei Jungen der ersten Brut zwischen 10. und 14. Juli. Be-
ginn der zweiten Brut etwa am 16. Juli. Drei Junge geschliipft etwa am 16.
August. Wegzug der Alten und Jungen zwischen 12. und 14. November.

Rolf Haurl, Lingenbiihl

Ein Mischpaar Mittelsiiger — Ginsesiiger. — Am 6. Mai 1961 beobachte-
ten Herr und Frau Dr. RYSER, Bern, im Kanderdelta am Thunersee einen minn-
lichen Mittelsiger, Mergus serrator, den sie in einer Gruppe von Ginsesigern,
Mergus merganser, entdeckt hatten. Der Vogel hielt eng mit einem @ zusammen,
das aber als @ des Ginsesigers angesprochen wurde. Ein Besuch am nichsten Tag
brachte mir die erhofften Vigel leider nicht vors Glas. Erst am Morgen des 22.
Mai 1961 konnten Herr Dr. RYSER und ich den Mittelsiger am gleichen Ort wie-
der finden. Auf den Sandbinken und im seichten Wasser tummelten sich im gan-
zen sieben Siger: Fin Ginsesiger & im Prachtkleid, drei braunképfige Ginsesdger
— der Riicken- und Fliigelzeichnung nach wohl vorjihrige IJ" —, zwei Ginse-
siger @9 und das Mittelsiger &'. Der Mittelsiger zeigte sich noch im schdnsten
Prachekleid. Er schlief zuerst etwas abseits mit einem @ auf einer Kiesinsel. Beim
weiblichen Vogel war vorerst nicht ganz klar zu sehen, welcher Art er angehdrte.
Nach kurzer Zeit kamen aber die andern Siger in die Nihe, und das Paar erhob
sich. Nun entpuppte sich der Vogel beim Mittelsiger deutlich als @ des Ginse-
sigers. Das & des ungleichen Paares war kleiner. Noch auf der Insel begann nun
der Mittelsiger das Gansesiger @ eifrig anzubalzen. Der Kopf wurde senkrecht
emporgeworfen und der Schnabel gedffnet. Diese Bewegungen sind im Brehm-



