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der oberen Donau, auf der Baar. Hoher Schwarzwald, Schwabische Alb,
Allgiu und Nordwiirttemberg — Kocher- und Jagstgebiet — sind storch-
frei. Wenig stark ist der Schwund im Donautal Oberschwabens zu spiiren.
(Stellenweise sogar ganz geringe Zunahme seit:1925.)

5. Das Stérungsjabr 1949 wirke sich besonders stark im Neckargebiet
— Nordwiirttemberg — aus, wo 80% der Paare jungenlos blieben. Diese
schwache Fruchtbarkeit driickt die Nachwuchszahlen des ganzen Gebietes
deshalb nicht entscheidend, weil der offenbar doch giinstigere Biotop der
Rheinebene regulierend zu wirken scheint.

6. Die Stirche des Stidwestgebietes meiden zwar den hoheren Schwarz-
wald und die Schwibische Alb, wagen sich aber in Oberschwaben bei
Saulgau fast bis 600 m, im Quellgebiet von Donau und Neckar — auf der
Baar — beinahe bis zu 700 m . d. M. hinauf.

7. Zur Feststellung der Ortstreue und mdglicher Bestandesverschiebun-
gen sind planmissige Beringungen neben vermehrtem Angebot von Nest-
unterlagen angezeigt.
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Uber Storchzihlungen in Deutschland und Osterreich

Von Friedrich Hornberger, Tiibingen

Vor etwa zwanzig Jahren machte sich in Deutschland eine deutliche
Zunahme der Stérche bemerkbar. In Ostpreussen war sie besonders zu
spiiten. Nicht nur die «Hausstorche» (Brutstorche), sondern auch die
«Wildstérche», das sind die in den Feldern umbherstreunenden, nicht brii-
tenden Stiicke, wurden zahlreicher. Die Heger, die um ihr Niederwild
besorgt wurden, verlangten Gegenmassnahmen.

Die Vogelwarte Rossitten nahm diese Lage wabr und rief, um den
wirklichen Sachverhalt festzustellen, zu einer «intermationalen Bestandes-
aufnahme am Weissen Storch» auf. Sie kam in den meisten Lindern Mittel-
europas zustande — leider mit Ausnahme von Litauen, Ungarn und eines
Teiles von Polen — und 44 600 Storchpaare wurden erfasst. In Deutsch-




‘ 1950, 3 F. Hornberger, Uber Storchzihlungen in Deutschland und Osterreich 109

land briiteten damals 33 500, in der Schweiz 10 Paare. Die hochste «Dichte»
in den untersuchten Gebieten zeigte Ostpresssern mit rund 19 000 Paaren,
das sind rund 50 Paare je 100 gkm, die geringste die Schweiz mit 0,02
Paaren je 100 gkm.

Da die Fortfithrung dieser Zahlung auf grossem Raum nicht mdglich
war, gab sie den Auftakt zu weiteren Ermittlungen in erwa 20 kleipen
Gebieten. ScHUz iiberzeugte erstmals 1940 in einer Zusammenfassung
von dem Wert solcher laufender Esfassungen fiir die okologische For-
- schung. Bei keiner Art sind die Bedingungen so giinstig wie bei dem
auffallenden Hausvogel, den jeder kennt, und den jeder bei seinem Brut-
gebaren beobachten kann. Nur ganz wenige leicht ablehnende Beurteiler
versprachen sich von den laufenden Kontrollen nicht den Erfolg, der der
— allerdings erheblichen — Miihe entspriche. Sie werden heute verstummt
sein. Nachdem hohere Gewalt gerade solche Gebiete ausgeschaltet hat,
deren liickenlose Zahlen wir heute zu Vergleichen so bitter notig brauchen
— wie Ostpreussen! — merken wir erst, welchen Wert sie besassen.

Wir berichten hier iiber drei solcher kleiner Beobachtungsgebiete im
deutschen Sprachgebiet:

1. Das Burgenland in der Ostmark 6stlich von Wien.
1I. Die sichsische Oberlausitz an der «Oder-Neisse-Linie».
III. Die Landschaft Stapelholm im Nordseeraum.

1. Der Bestand des Weissen Storches im Burgenland

Der Umbruch der Grenzen Siideuropas nach dem ersten Weltkrieg
hat den Westzipfel des storchreichen alten Ungarns zu Osterreich gebracht:
Das Burgenland mit dem biologisch bedeutsamen Neusiedler-See!

Es ist das von Norden nach Siiden, zwischen Donau und Drau, mit
160 km Luftlinie Osterreich vorgelagerte 5 bis 50 kmi schmale Grenzgebiet
der beiden Linder, das in zwei morphologisch stark verschiedene Teile
zerfille. Der nordliche ist zur Hilfte gebirgig: Ausldufer der Alpen vor
dem Semmeringpass! Zur anderen Hilfte welliges Moridnengebiet, das sich
zur Donau hin senkt. Durch die Leitha und die Leithahiigelkette wird es
vom Wiener Becken getrennt und umfasst den Neusiedler See und seine
kieinen Nebenseen. (Nur der Stidzipfel des Sees gehort zu Ungarn.) Die
hochsten Erhebungen am Alpenrand erreichen 740 m. Die tiefste Stelle
— 100 m — liegt am Spitalfluss an der ungarischen Grenze. Leitha und
Rabca entwissern diesen Nordteil des Burgenlandes zur Donau hin, die er
gegeniiber von Pressburg beinahe berithrt (Abb. 1). '

Der Siidteil des Burgenlandes liegt ganz in den Ausldufern der Stey-
rischen Alpen. Diese erreichen Hohen bis zu 800 m. In den Talfurchen,
in denen die Raab und ihre nordlichen Nebenfliisse herabkommen, sinken
sie aber bis auf 200 m ab.

Beide Teile des Burgenlandes hingen, wie die Hilften einer Sandubr,
mit einem 5 km engen «Hals» zusammen, der zugleich Wasserscheide ist.
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Abb. 1. Das Burgenland (punktiert) liegt zwischen Osterreich, Ungarn, Slowakei
und Jugoslawien. Seine Storchbestinde 1948 im nordlichen und siidlichen Teil sind
durch verschiedene grosse schwarzweisse Scheiben dargestellt, denen 33, bzw. 46
Horstpaare entsprechen. Der Anteil der jungenlosen Paare {weisse Sektoren!) ist im
nordlichen Landesteil 18%, im siidlichen 37%.

In den Jahren vor dem 2. Weltkrieg wurde der Hausstorchbestand
beider Biotope, der des wellig-ebenen im Neusiedler-See-Gebiet mit hohem
Grundwasserstand, und der der verhdltnismissig engen Talauen zwischen
den Mittelgebirgswildern — mit niedrigemn Grundwasserstand — mehrmals
untersucht. Uber Bestandeskontrollen der Jahre 1934 und 1938 sind wir
durch SEITZ (1940) gut unterrichtet. Sie wurden jetzt durch eine umfang-
reiche Arbeit von AUMULLER (1949) iiber die Zihlungen des Sommers
1948 erginzt. Die neue Verdffentlichung enthilt eine genaue Liste aller
Horste des Landes, mehrere Zahlentabellen und Kurvendarstellungen.

Nach AUMULLER (1949) lassen sich die Storchverhiltnisse des Burgen-
landes am besten iibersehen, wenn man sie in den geographisch und land-
schaftlich so sehr verschiedenen Riumen getrennt betrachtet. Im nérdlichen
Raum, dem Neusiedler-See-Gebiet, ist, wie oben erwihnt, der Bestand bis
zur allgemeinen Storchzihlung 1934 zuriick kontrolliert. (Nur fiir das
Jahr 1938 fehlen leider die Nachwuchszahlen.) Fiir die Zeit bis zur Jaht-
hundertwende zuriick sind wir auf die — nicht iromer zuverldssigen —
Angaben in den Fragebbgen von 1934, Aussagen ilterer Leute und Ver-
mutungen angewiesen. Aus der Zeit um 1900 sind dem Verfasser sicher
aur 3 Horste des Burgenlandes bekannt geworden. Einer aus dem ersten
Jahrzehnt, etwa 12 aus dem zweiten und 34 aus dem dritten. Er wagt
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daraus den (nicht ganz ungefibrlichen) Schluss auf «kontinuierliche Be-
siedlung» des Gebietes erst ab 1910.

Nach langjahrigen Erfahrungen in Ostpreussen kann hierzu gesagt

werden:

1

Bei den Ermittlungen konnen nur die dauvernd am selben Platz stehen-
den Horste erfasst werden. Die voriibergehend besetzten, insbesondere
die auf Biumen und Strohbergen, werden leicht iibersehen. Es ist doch
recht zweifelhaft, dass der Bestand im nordlichen Burgenland so
schwach gewesen ist, wie der Verfasser annimmt (was er — brieflich
— auch fir moglich hild).

.-Die Nachpriifung der Zahlen aus den Bogen der «amtlichen Bestandes-

aufnahme 1934» durch SErTZ (1935) hat ergeben, dass auch noch
damals nicht wenige Horste «vergessen» wurden. Sowohl die Nach-
wuchskoeffizienten als auch die Anteile der Horstpaare ohne Junge
mussten so in der AUMULLERschen Tabelle (1949) fehlerhaft erscheinen.

. Um jeder falschen Auffassung iiber den wahren Sachverhalt vorzubeu-

gen, gibt man besser nicht Hoéchstzahlen, auch nicht: «besetzte Horste»
an, sondern «Horstpaare».

Abb. 2. Burgenlindische Schornsteine.
(Kopie auns «Burgenlindische Forschungen», Heft 16.)

N
A

«Rauchfang» und Schornstein, die den Storch einladen zu bauen.

Besonders aufschlussreich ist die Entwicklung der Storchverhiltnisse in

der kleinen «freien Stadt» Rust (1400 Einwohner) am Westufer des Neu-
siedler-Sees, wo im Jahre 1936, dem «besten Storchjahr» des Ostens, 24 mit
Paaren besetzte Nester zu sehen waren. Der Storch hat hier seit altersher
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auf die sogenannten Rauchfinge, wir sagen Kaminaufsitze, gebaut. Ausser-
dem hat der Eisenstadter Tierschutzverein segensreich gewirkt, so dass das
Stadtchen seinen Fremdenverkehr, wie AUMULLER (1949) anfihrt, «nicht
allein dem guten Weine, sondern auch den vielen klappernden Storchen
verdanke, nichst dem See mit seiner geheimnisvollen Tier- und Pflanzen-
welt». In Neusiedl, nérdlich des Sees (2000 Einwohner), wo die Storche
die gleiche ausserordentlich giinstige Umwelt finden wie bei Rust, steht
seit 1928 nur ein Horst. Br ist auf dem einzigen breit gebauten Rauchfang
der ganzen Stadt angelegt (Abb.2, unten). Simtliche anderen Kaminauf-
bauten sind fiir den Nestbau ungeeignet. Uberhaupt fallt sehr auf, dass die
Burgenlinder Bevolkerung bei — wie oben bereits erwihnt — frither durch-
aus storchfreundlicher Grundhaltung dem Hausvogel nur in ganz wenigen
Fillen beim Nestbau behilflich ist. In 88% der von AUMULLER (1949)
untersuchten rund 150 Neststinde hat der Storch die Brutstelle allein
erbaut. Im ganzen stehen

auf Turmen und Rauchfingen 83 %
auf Ziegeldichern 3%
auf Weichdichern und Strohbergen 7 %
auf Biumen (meist Robinien) 7%

In den dreissiger Jahren ging die Entwicklung des Hausstorchbestandes
in Rust — und im ganzen nordlichen Burgenland — «stiirmisch aufwirts».
Sie hatte, sowohl nach SEITZ als auch den (z. T.iibernommenen, z.T. erheb-
lich verinderten) Tabellen AUMULLERs zwei Hohepunkte: 1936 und noch
mehr 19391

Die «Zuwachskurven» dieses Verfassers geben kein klares Bild der Verhdltnisse.
Sie verwirren den Betrachter, weil sie auf relativen Zahlen aufgebaut sind, und gerade
im Rekordjahre 1939 steil abfallen, anstatt anfzusteigen. Mit den unerbittlichen Zahlen
seiner Tabellen lisst sich auch der Niedergang der Besiedlung vom Jahre 1938 an
nicht in Einklang bringen, denn 1939 waren 78 Horstpaare (gegeniiber 47 im Vor-
jahre) vorhanden, und 240 Jungstorche, d.s.mehr als doppelt so viel als 1938!

SEITZ bittet um die Wiedergabe folgender Bemerkungen zur Arbeit AUMUELLER:

«Der Beurteiler stosst bei einem Vergleich mit meinen Mitteilungen iber den
gleichen Gegenstand auf eine Menge Abweichungen, ohne dass der Verfasser ein
aufklirendes Wort dazu sagt. Ich stellte fest, dass A. z. B. fiir das Jahr 1938 keine
Unterlagen mehr besass und die Besiedlung fiir dieses Jahr im Jahre 1948 «rekon-
struierte». Er sagt: «Uber die Stirke der einzelpen Bruten fehlen jedoch vollkommen
die Daten, weshalb es auch nicht mdglich war, diese in die statistischen Vergleiche
einzubezichen.» A. itbermimmt nun aus meinen Arbeiten die Zahlen fiir das Jahr
1939 unverindert, wihrend er die Zahlen der vorhergehenden Jahrginge erheblich
geindert hat. Im iibrigen enthalten seine Berechnungen der JZ fir 1938 Rechen-
fehler, wie jeder Leser seiner Arbeit feststellen kann®). Es ist mir nicht klar, warum
der Verfasser meine Ergebnisse nicht berficksichtigt, bezw. sie ohne stichhaltige Be-
griindung andert. Ich stehe fiir die Richtigkeit meiner Angaben ein. A. verliess sich
allein auf das Ergebnis der amtlichen Erhebungen (Fragebogen der Gemeindedmter).
Ich machte in meinen Arbeiten bereits darauf aufmerksam, dass ich wiederholt

1)  Tarsichlich sind aus der Gesamttabelle, S.17 bis 41, zu errechnen: 33 Storch-
paare, davon 6 ohne Junge (18%), 63 Jungstorche, Nachwuchszahl auf 1 Paar 1,9.
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Horste bei meinen Reisen durch das weite Land ermitteln konnte, die den amtlichen
Zihlungen entgangen waren. Im Rahmen internationaler Bestandesaufnahmen wer-
den fiir die Jahre 1934 bis einschl. 1939 allein meine Angaben zu beriicksichtigen
sein; bis 1947 klafft sodann eine achtjihrige Liicke, und es ist das Verdienst von
AUMUELLER, 1948 wieder eine Aufnahme veranlasst zu haben, der besonderes In-
teresse zukommt.» Nachstehend die wesentlichen Zzhlen, fiir 1934 bis 1939 nach
SEITZ (1940), fiir 1948 nach AUMUELLER (1949) fir das Neusiedlersee-Gebiet
(ndrdliches Burgenland):

Tabelle 1. Schwingungen im Storchbestand des Neusiedlersee-Gebietes.

1934 | 1935 | 1936 | 1937 | 1938 | 1939 | 1948

Besetzte Horste * 47 50 61 52 47 78 341
Paare mit grossgez. Jungen 35 41 41 27 39 70 27
% Paare ohne Junge 26 18 33 48 17 10 21
Anzahl der Jungen 87 125 | 108 .| 76 |118 |240 61

Nachwuchsziffer auf 1Paacr | 1,9 2,5 1,8 1,5 25 3,1 1,7*

* Siehe S. 111, Bem. 3. 1) Siehe Fussnote S. 112.

Die Kurve fiir das siidliche Burgenland zeichnet nach einigen Schwingungen zwi-
schen 1909 und 1927 vier Maxima von 1928 bis 1938, um in neuem Auf und Ab
1948 auf den Stand von 1924 zuriickzusinken. Auch hier ist das Vergleichen schwer,
weil die entsprechende Tabelle, die die Zahlenunterlagen geben sollte, infolge Ver-
lustes der Akten liickenhaft geblieben ist. Der Leser erwartet doch infolge der jahrlich
wachsenden Besiedlung (siehe S.110/111) Steigen der Kurve!!

In den Kriegs- und Nachkriegsjahren schwang die Entwicklung jih
zariick, bis sie den Stand von 1910 wieder erreicht hatte. Erst 1948 ndherten
sich die Verhiltnisse wieder denen, die vor 1934 geherrscht haben mdgen.
In Rust selbst soll die Stimmung von 1945 an gegen die Storche umge-
schlagen sein. Dieser Gegnerschaft — und nicht nur den Nachkriegsver-
hiltnissen iitberhaupt — gibt AUMULLER die Hauptschuld am Niedergang.
Frither wurden, so behauptet er, die Hausstorche im Burgenland «verehst>.
Sie wurden sicher «gern gesehen», zumindest aber doch geduldet. Nun aber
duldeten die Burgenlinder die Vogel, die viel Schmutz abwarfen und hie
und da Junggefliigel aus den Hofen raubten, nicht mehr auf den orts-
{iblichen Rauchfingen ihrer Wohnhiduser. Sie bauten sie derart um (siehe
Abb. 2, oben), dass das Auflegen von Nistmaterial unmdglich wurde, oder sie
warfen die Horste gar riicksichtslos ab.

Weitere Schliisse auf die Zusammenhinge zwischen Storchbestand und
Biotop werden kaum gewagt. Sie diirfren auch nicht erlaubt sein, weil
Untersuchungen iiber die wirklichen Verinderungen der Temperaturen,
Niederschlige, Grundwasserstinde und, was besonders zu wiinschen wire:
der Nahrungsverhiltnisse, bisher v61lig fehlen.

Anders als im nordlichen entwickelten sich die Verhiltnisse im siid-
lichen, gebirgig-waldigen Teil des Burgenlandes. Wenn die Zihlung 1934
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hier dbnlich lickenhaft war, wie sie die Ermittlungen von SEItz (1940)
fiir den Nordteil erwiesen haben (was wohl anzunehmen ist), haben hier
ebenso viele Storche gehorstet wie im Nordteil, nimlich 40 bis 50 Paare.
Wir sind aber auf die amtlichen Zihlungen angewiesen, deren Ergebnisse
AUMULLER (1949) verwertet hat. Danach war die Fruchtbarkeit der Sid-
burgenlindischen Stérche damals hoéher als im Neusiedler-See-Gebiet mit
seinen offenbar doch recht giinstigen Ernihrungsverhilenissen (Tab. 2).

Tabelle 2. Storchbestand des Burgenlandes 1934148

Burgenland HPa | HPm | HPo | JZa

1934 | 47 35 |26% 1,9

Nord 104s| 33 | 27 |18% | 1.9
g 19%4| 39 | 34 [139 | 23
1948 | 46 | 29 |37% | 17
1934 86 | 69 |20% | 2.1
Gesamt

1948 | 79 58 |21% 1,8

HPa = Horstpaare allgemein, HPm = Horstpaare mit Jungen, HPo == Horstpaare
ohne Junge, JZa = Jungenzahl je Horst allgemein.

Die Zahl der jungenlosen Paare war nur halb so hoch als im Nordteil,
ndmlich 13% (gegeniiber 26% *). Die weitere Entwicklung lisst sich, da
die Wachstumskurve die wirklichen Verhiltnisse weniger klar veranschau-
licht, aus den Gesamttabellen herausrechnen. Nach diesen siedelten sich im
siidlichen Burgenland an: .

Seit 1938 6 neue Paare
1939 2 neue Paare
19401942 8 weitere Paare
1943—1945 6 weitere Paare
1946—1948 5 weitere Paare

Das waren im ganzen 27 Neusiedlungen, alle ohne menschliche Unter-
stitzung. Durch sie erhohte sich der Bestand auf 50 Horste, genauer
46 Horstpaare und 4 Einzelstérche. Er iibertraf also jetzt die Besiedlung
des bisher fiir storchfreundlicher angesehenen See- und Rohrbiotopes im
Norden. Dafiir blieb aber der Anteil der unfruchtbaren Paare (hierunter
fallen natiirlich die, deten Gelege zugrunde gingen) mit 37% erheblich
hoher als dort (18%). Der Verfasser neigt dazu, die Schuld den Nachkriegs-
wirren und Beunruhigungen ®) eher zuzuschreiben als natiirlichen Umwelt-
einfliissen. Die Nachwuchszahlen der fruchtbaren Paare waren um so
giinstiger (2,7 je Paar) und wirkten auf den allgemeinen Nachwuchs aus-
gleichend. '

) - nicht 8%, wie AUMULLER (1949) irrtiimlich angibt.
3) 24 Abschiisse wurden ihm gemeldet, sicher aber weit mehr nicht bekannt.



1950, 3 F. Hornberger, Uber Storchzihlungen in Deutschland und Osterreich 115

Besonders interessant ist der Nachweis einer einzelnen Ansiedlung
inmitten eines Waldgebietes von 577 ha auf einer 25 m hohen Fichte, die
am Kreuzungspunkt zweier Griben stand, 2 km vom nichsten Flisschen
entfernt. «Die Griben fithren in der warmen Jahreszeit kein Wasser; in
der Nihe finden sich weder Tiimpel noch Siimpfe. Bisher waren die
Stérche dem Flusstal (Giins), das nur 200 bis 300 m breit ist und beidet-
seits von ausgedehnten Wildern flankiert wird, noch immer ausgewichen.»

Ebenso eindrucksvoll ist der Nachweis, dass das Vordringen der Storche
nach Nordwesten gerichtet ist und Hohen von 393, 395, ja 405 m erreicht
werden.

Eine Erklirung fiir die Abwanderung des Weissen Storches aus dem
Neusiedler-See-Biotop und die Einwanderung in die Gebirgstiler im Suden
wird nicht direke ausgesprochen. Der allgemein gehaltene Hinweis auf
«abwechslungsreiche und extreme Witterungsverhaltnisse im Norden» und
«mehr ausgeglichene Temperatur- und Feuchtigkeitsverhiltnisse im Siiden»
kann so lange nicht befriedigen, als Wetterberichte, Niederschlagsmes-
sungen und Futteranalysen aus verschiedenen Biotopen (Zahlungen der «ja-
genden» Brutstorche sowie Schlunduntersuchungen!) nicht verglichen wer-
den konpen. Vorliufig konnte man nur zu der einfachsten Deutung der
geschilderten Verhiltnisse — unter grossen Vorbehalten! — Zuflucht
nehmen, die sich angesichts der (bewiesenen) Haltung der Burgenldnder
am Neusiedler-See aufdringt: dass sich der Bestand etwas «verschoben» hat.

Sicher hat AUMULLER (1949) recht, wenn er seine fleissige Arbeit mit
den Worten schliesst: Gerade hier, wo sich Europa und Asien
sozusagen erst die Hand reichen, hier, wo der Natur noch so viele Geheim-
nisse abzulauschen sind, miisste intensivste Forschungsarbeit geleistet werden.

1I. Der Bestand des Weiss-Storches in der Oberlansitz
in den Jabren 1945—1949 :

Die «Oberldusitz» ist der Ostzipfel Sachsens an der Grenze des von
Polen besetzten preussischen Gebietes (Gorlitzer Neisse). Sie liegt, nach-
dem 1945 die schlesischen Kreise Rothenburg und Hoyerswerda zu ihr
geschlagen worden sind, heute zwischen Neisse und Elbe einerseits und
der Tschechoslowakei — im Siiden — und der braunkohlenreichen bran-
denburgischen Niederlausitz — im Norden — andererseits. Sie besteht aus
Mittelgebirge, das, an Naturschonheiten reich, aus Hohen von maximal
750 m (am Kamm der Sudetenausliufer) nach Notrden hin bis auf 150
und 100 m — in den Flussauen noch tiefer — absinkr, und von Neisse
und Spree entwissert wird (Abb. 3). '

Die Bedeutung dieses Gebietes fiir die sogemannte Storchforschung
liegt nicht etwa in hoher Storchdichte — diese betrug vor zehn Jahren
nur etwa 3 bis 4 Horstpaare je 100 qgkm — sondern in 22jihrigen fast
ununterbrochenen Zihlungen. Die Verdffentlichungen dariiber (MAKATSCH
1928, 1949, KRAMER 1924) beziehen sich zwar leider nicht auf die sechs
politischen Kreise — Hoyerswerda, Niesky (frither preussisch Rothenburg
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Abéz’la'fng 3. Der Weisse Storch-in der Oberlausitz 1948 und 1949
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Erklirungen:

Das Kirtchen der 6 Kreise der Oberlausitz soll ihre geographische Lage in dem
Raum zwischen (etwa) Dresden und der Neisse, die Storchdichte und den Niedergang
der Zahlen von 1948 auf 1949 veranschaulichen. Auf den «inneren Schwund» durch
das Ansteigen der Zahlen jungenloser Paare im Ausfallsjahre 1949 sei noch besonders
hingewiesen (Siehe Tabelle 3).

Uber die eigenartigen Umstinde, unter denen dies Jahr allgemein verlief, wird
noch an anderer Stelle (Baden-Wiirttember, g) berichtet. (S1ehe Seite 98—108).

l 14mm Sdulenhdhe entspricht 1 Horstpaar; schwarz = 1948, schraffiert = 1949,
dariiber farblos in beiden Jahren die Horstpaare ohne Junge.

R
s 2 Horstpaare auf 100 gkm ] keine Storche -

im Jahre 1948
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Tabelle 3 (zu Abb.3: Oberlaunsitz)

Kreis T 1948 1949
HPm HPo | HPm HPo
Hoyetsw. 9 3 13
Kamenz 5 5 1 5
Bautzen 13 10 7 13
Niesky 8 10 5 10
Zittau 1 — - i
36 33 16 42

HPm = Horstpaare mit Jungen

Zahlen nach. MAKATSCH (1949) HPo = Horstpaare ohne Junge

und zum Teil heute polnisch), Kamenz, Bautzen, Lobau und Zittau —
gleichmissig. Sie griffen friiher nach Westen daritber hinaus (Grossenhain)
und machen es dem Aussenstehenden schwer, die merkwiirdig starken
Bestandesschwankungen zu verfolgen. Um so anerkennenswerter ist es,
dass MAKATSCH (1949), Leiter der Bautzener Vogelschutzstation, sich be-
miiht hat, alle ihm bekannt gewordenen Angaben auf einen gemeinsamen
Nenner zu bringen und durch Kurven, Tabellen und Karten zu veran-
schaulichen.

Die Storchhorste der Oberlausitz stehen im wesentlichen unterhalb
der 200-m-Isohypse, doch simtliche siidlich der Forsten von Hoyerswerda
und Muskau, also im mittleren Giirtel des Gebietes. Uber 300 m gehen
nur zwei hinauf; ein einziges Horstpaar baute in 324 m Hohe (Putzkau).

Um gleich einen Uberblick iber der Gesamtentwicklung des Gebietes
zu geben sei erwihnt, dass 1949 von 164 friiher bekannten Nestern rund
80 (= 48%) verlassen waren, 11% davon allerdings schon vor den laufenden
Ermitcdungen.

Der Verlauf der Bestandesschwingungen von 1928 an bis zum ver-
gangenen Sommer 1949 konnte tbersichtlich nur fiir die Kreise Kamenz,
Bautzen und Zittau gemeinsam, und den Kreis Niesky allein, kurvenmissig
dargestellt werden. Diese Kurven von MAKATSCH erwecken, ebenso wie die
entsprechenden des Nachwuchses, neben mannigfaltigen anderen Darle-
gungen unser Hauptinteresse *). Genau wie in anderen Beobachtungsgebie-
ten (vergleiche Kap. I und III) ragen 1934, etwas schwicher als anderswo:
1936 und 1939/1940 mit scharfen Gipfeln hervor. Auch dem Bilde,
das Oldenburg (Scrtiz 1949) bietet, fiigen sich die Hohepunkte einiger-
massen ein. Aber im Kreis Niesky zeigen sich so erhebliche Abweichungen,
duss sie eine Deutung oder wenigstens vorldufige Erklirung dringend

%) Der Verfasser fithrt dabei zweckmissige Abkiirzungen fiir die wichtigsten Zahlen-
reihen ein: Horstpaare mit Jungen = HPm; Horstpaare ohne Junge = HPo!
(Man kénnte die allgemeine Kurzbezeichnung HP — fiir Horstpaare — diesen
beiden gegenitber auch HPa nennen.)
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verlangen.” (Die Vermutung, dass es sich um Mingel an Unterlagen
handeln konne, befriedigt nicht.) Hier zeigen sich keine Tiefs, die in
den anderen Kreisen besonders 1935 und — weit schwicher — 1937
scharf hervortreten. Der Bestand nimmt stetig bis 1940 und
1941 zu und sinke dann bis fast auf den Tiefstand zu Beginn der
Erhebung zurick. Anderseits bedeuten in der Kreisgruppe Kamenz usw.
neben grob «passenden» Gipfeln 1939/1940 Hohepunkte in den Jahren
1947 und 1948 schwer verstindliche Abweichungen (siche Tab. 4).

Die Kurve der Nachwuchszahlen weist sehr iberzeugend auf die
«guten» Storchjahre 1934, 1936 und 194G (nicht so sehr 1939!) sowie
die Ausfallsjahre 1937 und 1943 hin. Dazu hebt sich das schon oben
erwihnte Jahr 1935 scharf ab, was vorliufig einzigartig und neu bleibt.
Ganz unverstdndlich sind in der Oberlausitz klaffende Unterschiede in
den Nachwuchszahlen der beiden getrennt gezeichpeten Gebietsteile, vor
allem im ersten Jahrzehnt der Ermittlungen. Extreme 1928, 1930, namlich
2,3 zu 0,7 und 3,7 zu 1,7 zuungunsten stets von Niesky! (Nur 1945 bis
1947 und 1949 machen eine Ausnahme.) Die Hintergriinde dieser Unstim-
migkeiten sollten unbedingt geklirt werden. Auch ist zu bedauern, dass
dem Verfasser Unterlagen tiber die klimatischen Verhiltnisse in den
Berichtsjabren nicht zur Verfiigung standen, so dass okologische Fragen
gar nicht berlihrt werden konnten. Die Arbeit von O.HERR in «Natut-
schutz» 1938, S. 130—137, die sich eingehend mit den Stdrchen der preus-

sischen Oberlausitz — das sind die Kreise Lauban, Gorlitz, Rothenburg
und Hoyerswerda — in den Jahren 1924 bis 1937 beschaftigt, wurde nicht
beriicksichtigt.

Bezeichnend fiir den Niedergang des Storchbestandes der Obetlausitz in
den Nachkriegsjahren ist eine vollstindige (?) Tabelle der zerstdrten Nester
und Abschusse. 16 Horste gingen zugrunde — Ostsachsen war zwei Monate
lang Kampfgebiet —, 55 Altstrche und 16 Jungstorche erlagen den
Kugeln der Eroberer. 10 Brutpaare waren bis 1949 noch nicht wieder voll-
zihlig, wobei zu beriicksichtigen ist, dass dieser Sommer iberhaupt durch
Spatankunft «gestdrt» war. ‘

Die Vervollstindigung der Gebietskarte MARATSCH' (1949), die leider
infolge allzu starker Verkleinerung nur mit Hilfe der Lupe aufgegliedert
werden kann, durch eine Gesamttabelle fiir Sachsen und Randgebiete steht
dankenswerterweise in Aussicht. Sie wird um so mehr zu begriissen sein,
als doch die Hoffnung besteht, dass der Schwund der letzten Jahre allmihlich
einer neuen Aufwirtsentwicklung Platz macht. Die Vogelschutzstation
Bautzen ist jedenfalls bemiiht, von 1950 an Neuansiedlungen durch kiinst-
liche Horstunterlagen zu unterstiitzen.

III. Die Stérche der Landschaft Stapelbolm im Schleswig

Das storchreichste Dorf Deutschlands liegt nicht etwa, wie man ver-
muten konnte, in Ostpreussen. In dessen nordlichstem Zipfel, am kurischen
Haff sidlich von Memel, bringen es zaltertiimliche Dérfer mit vorwiegenden
Weichdichern auf 30 Nester. Den Ruhm, die stirkste Zusammenballung
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von Horsten innerhalb einer einzigen geschlossenen menschlichen Siedlung
zu besitzen, hat das Dorf Bergenhusen im Nordseegebiet. Die Land-
schaft, in der es liegt — 80 km westlich Helgoland auf dem Festland —,
ist Flussniederung, die von Geestriicken (Mordnen der vorletzten Eiszeit)
tberragt wird, und heisst «Stapetholmo.

Wir verdanken dem Mitarbeiter der Vogelwarte Helgoland, J. MOLLER
(1949), der aus Bergenhusen (mit 59 Nestern vor dem letzten Kriege)
stammt, einen Arbeitsbericht iiber seine Zihlungen und Beringungen seit
1933 in 6 Storchdérfern. Die hohe Storchdichte der Landschaft kann wohl
nur dadurch erklirt werden, dass in ibr die Beziehungen zwischen Nah-
rungs- und Wohnraum, Bodenbeschaffenheit und -bearbeitung, Klima und
Wind, Niederschlagsmengen und Verdunstung, Grundwasserstand und
Meliorierung, Nistgelegenheit und Haltung der Bevdlkerung, dass alle diese
feinen — und bisher so schwer greifbaren — inneren Zusammenhinge
hier besonders giinstig ineinander verwoben sein miissen.

Aus den eindruckvollen Zahlenreihen, die MOLLER (1949) aus den
Jahren 1934 bis 1947 fiir seinen also doch wohl idealen Biotop bringt
(siehe Vergleichstab. 4), seien zunichst einmal sogenannte « gute» und
besonders « schlechte » Storchjahre herausgeldst und im Hinblick auf die
Witterungsverhéltnisse kurz untersucht.

«Gute Storchjabre» sind in Stapelholm immer auch nachwuchsstarke
gewesen. Aus ihnen ragen die Jahre 1934, sodann 1936 und 1939, sowohl
der Folge als auch der Wertigkeit nach hintereinander hervor (Abb. 4).
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Abb. 4 Allgemeiner Sturz des Storchbestandes in 6 Dérfern der Landschaft
Stapelholm ab 1940.
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Uberraschend wirken nicht so sehr die Gipfeljahre 1936 und 1939, mit Maximal-
werten, sondern das Jahr 1934 mit einer Fruchtbarkeit von 2,0 Jungstorchen auf
jedes Paar; sie wird in den beiden «besten» Storchjahren nicht erreicht. In der Haupt-
wuchszeit der Jungen, im Juni, war es nicht nur trocken, sondern auch verhidlinis-
missig kithl. Und doch brachte es den hochsten Fortpflanzungsfaktor der ganzen
Berichtszeit. Die beiden anderen Jahre hatten einen wirmeren Juni, und (1939)
erheblich grossere Trockenheit. Noch warmer und auch ziemlich trocken war die
entsprechende Zeit des Sommers 1940. Er brachte bei etwas niedrigeren Gesamt-
zahlen aber gleichstarken Nachwuchs.

Fiir die Landschaft Stapelholm wire also in erster Linie #rockemes, in
zweiter warmes Wetter fir die Fruchtbarkeit des Storches ginstig. Umge-
kehrt haben offenbar grosse Niederschlagsmengen den Nachwuchs hier
zumindest micht gefordert, wahrscheinlich aber gebremst.

«Schlechte Storchjahre» vermbgen, um es gleich vorweg zu nehmen,
den Beweis fur Abhingigkeit von «schlechtem», d. h. niederschlagsteichem,
Juniwetter #icht zu liefern.

Sie sind bisher stets von vornherein durch spite Ankunft der Stdrche aus dem
Winterquartier gestort und schon damit als «Ausfallsjahre» gekenntzeichnet. In diese
Gruppe fallen besonders der Sommer 1937 und ~—— noch mehr — 1943. In diesem
Jahre z. B. kamen bis zum 25. 4. nur 4 Einzelstdrche auf den Nestern an. Die Hilfte
erschien bis zum 29. 5., und der ganze Rest noch spiter. 78% Horstpaare blieb nach-
wuchslos. Der extrem feuchte, 1943 ziemlich feuchte Juni kénnen also nicht fir die
schwachen Nachwuchszahlen verantwortlich gemacht werden. Dies zumal deshalb,
weil die wenigen Paare, die Junge hochbrachten, normale, ja sogar gute Fruchtbarkeit
entwickelten, besonders 1937!

In Stapelholm bewahrheitet sich, was auch fiir Ostpreussen und Olden-
burg galt: Ist die brutreife Generation bis zum 25.4. auf den Nestern, d. h.
«gepaart», so reguliert sich der normale Brutablauf von selbst. In den
finfzehn Jahren fortlaufender Beobachtungen Stapelholmer Horste hat sich
diese Regel immer bestitigt. Piinktlich sind diejenigen Altstdrche, die sich
unterwegs durch reiche Nahrungsquellen nicht zum Bummeln verleiten
liessen, oder die sich nicht Krankheiten zuzogen, oder vielleicht diirfen wir
einfach sagen: die gesunden Storche!

Diese vossichtige Deutung hat sich als wahrscheinlich erwiesen. Die
alte Ansicht indes, dass sich der Gesamtnachwuchs in der Geschlechterfolge
abheben, dass drei oder vier Jahre nach einem «guten» Jahre ein Jahr mit
viel verspateten (unreifen) Vogeln folgen miisse, war nicht immer zu
halten.

Wenn das schlechte Jahr 1937 als Nachwirkung des guten 1934 sich wie oben
geschildert abhebt, so war die hohe Welle 1939/1940 gerade umgekehrt zu deuten.

Unsere Vermutung beziiglich des Ausschlages, den die Witterung fiir
den Nachwuchs gebe, hat einen starken Stoss erhalten; und die Forderung
von ScHUZ, dass wir vorliufig bei Voraussagen iber die mutmasslichen
Bestandesinderungen Zuriickhaltung iiben missen, ist unbedingt richtig.

Wir konnen nur sagen, dass der hohe Anteil von Horstpaaren ohne
Nachwuchs manchmal durch Schnee und Kilte in der allerersten Brutzeit
vielleicht schon vor der Legezeit mitbedingt war. Vielleicht miissen wir
heute sagen, dass das Wetter gerade in den Wintermonaten besonders
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wichtig ist, weil es die Fortpflanzungsbereitschaft, den Heimzugdrang und
die Fruchtbarkeit stirker beeinflusst als das Wetter in der Aufzucht-
zeit der Nestlinge.

In den Ausfallsjahren ist es ja so auffallend, dass die Nachwuchszahlen
der fruchtbaren Paare normal bleiben. Wire das Wetter so entschei-
dend, so miisste es sich auch auf diese Nachwuchszahlen auswirken.

1944 war es ihnlich wie in anderen Ausfallsjahren. Die Hilfte der Horstpaare
erschien erst im Mai. Das Wetter war kithl und niederschlagsreich. Dennoch waren
die Nachwuchszahlen allgemein hoch, fiir Stapelholm sogar maximal (Bergenhusen
3,1 je Paar mit Jungen, allerdings 57% der Paare ohne Nachwuchs. Tabelle 4).

Wollen wir den Zusammenhingen auf die Spur kommen, so miissten in wetter-
missig stark verschiedenen Jahren regelmissige Kontrollen gemacht werden, um den
Futtererwerb zu jeder Tageszeit festzustellen.

Jungenabwurf

Dankenswert ist die 10 Jahre lange Kontrolle der abgeworfenen Jung-
storche in Bergenhusen. Man vermutet ja seit den Untersuchungen SZIDATS
in Rossitten, dass der Abwurf junger Stdrche vom Horst im wesentlichen
durch Trematodenbefall derselben hervorgerufen wiirde, der seinerseits die
Folge von stirkerem Verfiittern von griinen Wasserfroschen in trockenen
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Abb. 5. Schwankungen im Storchbestand von 4 Dorfern der Landschaft
in Stapelhoim 1934—1947.

A = Bergenhusen (Grundwassersenkung seit 1944 etheblich)

B = Hollingstedt (keine Grundwasserdnderung)

C == Erfde

D = Meggerdosf (Grundwassersenkung seht stark, seit 1942 0,7 m!)
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Sommern sei. Gerade in den nassen, nicht besonders warmen Aufzucht-
. perioden 1937 und 1938 jedoch sind diese Verluste in Bergenhusen hoch.
Sie weisen darauf hin, dass sie auch mit anderen Faktoren zusammenhingen,
und kénnen als Stiitze fiir die genannte Theorie nicht herangezogen werden.
Anderseits bewies gerade ein so nachwuchsfreudiges Jahr wie 1939 mit
hochster Abwurfquote — 25% — in einem trockenen, heissen Sommer,
dass die alte Erklirung des Volksmundes nicht von der Hand gewiesen
werden kann, dass ndmlich in trockenen Sommern besonders hiufig junge
Storche abgeworfen werden. Angeblich, weil der Storch «spiire», dass er
sie nicht durchbringen kénne; nach SzipAT, weil Trockenheit dem Trema-
todenbefall Vorschub leistet.

Grandwasserfragen

.Auch zu diesem umstrittenen Problem versucht MOLLER (1949) Bei-
trige zu liefern. In Oldenburg hilt TANTZEN die Senkung des Grundwasser-
spiegels fiir unwirksam in bezug auf Zu- und Abnahme der Stérche. Dieser
Behauptung wird fiir Stapelholm bedingt widersprochen.

Zugleich mit der Verinderung durch Abdimmung (1942) usw. ging der Bestand
von einzelnen Dorfern stark zuriick. Siehe Abb. 5 A. Gleichwohl wagt der Verfasser
nicht, die Wasserverhiltnisse allein fiir den Bestandesschwund verantwortlich zu
machen. Er fiihrt als Beweis Dérfer an, die trotz unverinderter Grundwasserstinde
die Hilfte ihrer Storchpaare verloren. Diese Verhilenisse gleichen in Ostpreussen
denen z B. in der Umgebung des weltbekannten Gestiits Trakehnen (das heute in
russischer Hand ist). Man kdnnte beinahe behaupten, dass die Stdrche nach umfang-
reichen Meliorierungen dort noch zugenommen hitten. Die guten Béden — #hnlich
denen in der « Marsch » der Kiiste? — brachten weiter ebenso viel, oder mehr,
Storchnahrung hervor. Die Drainage schien also sogar dem Storch zu niitzen, wenn
diese Ausdrucksweise gewagt werden darf- Vielleicht hatte er aber auch stets «Aus-
gleichsreviere» — wie in der fetten Marsch der Nordseekiiste, wenn die Geest
«zu trocken» wurde. Allerdings wusrden den Viogeln einiger Dorfer Stapelholms, z. B.
von Meggerdorf und Bergenhusen, das Wasser buchstiblich «abgegraben». (Trotz
gleichbleibender Grundwasserverhilinisse verringerte sich der Bestand anderer, z. B.
Seeth und Hollingstede, aber sogar um 70, bzw. 60%!! Abb.5 B).

Kurz: Die Verhilmisse sind so verwickelt, dass sie wohl erst nach lang-

jéhrigen Analysen von Futtermengen und Wasserstinden geklirt werden
konnen.

Zusammenfassung

1. Im Nordseetaum — bis nach Jiitland hinauf — hat der Bestand des
Weissen Storches seit 1940 gleichartig abgenommen. (Nur in Olden-
burg schwang er von 1941 auf 1942 leicht hinauf. Abb.G).

2. In der Landschaft Stapelholm (Schleswig) ist der Niedergang beson-
ders stetig und stark (Abb. 4, 6).

3. Der Schwund kann nicht von Trockenlegungen und Grundwasser-
schwankungen allein abhingen (Abb.5). Er muss vielmehr durch Um-
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weltverhiltnisse in den weiten Uberwinterungsgebieten bedingt sein.
Vielleicht sind es extreme Witterungsumbildungen, vielleicht Krank-
heiten oder dhnliche Zughemmungen, vielleicht sogar kosmische Ande-
rungen, die die Bestinde lichten oder (und) verschieben.

. Die Hauptbedingung fiir brutstarke Jahrginge des Weissen Storches

ist nicht das Wetter am Brutort; diese heisst vielmehr Pénktlichkest
der Brutstorche bei der Riickkehr aus dem Winterquartier. Diese Piinkt-
lichkeit ist nicht nur kalendermissig zu werten, sie ist Ausdruck ge-
sunden Zustandes.

. Der Weisse Storch ist offenbar allen Schwierigkeiten, die ihm sein

Biotop in bezug auf Bodenfeuchtigkeit, Nahrungsmenge (und Klima)
bereiten kann, in den Gebieten enthoben, in denen ihm stets glinstige
Béden und Ersatzfutter zur Verfiigung stehen.

Die Liste von 55 Ringfunden von Stapelholm-Stdrchen, die Moller (1949) seinem

Bericht anhingt, gilt als 216.und 259. Ringfundmitteilung der Vogelwarte Helgo-
land und der Vogelwarte Radolfszell/Rossitten. Die Fille 1, 11, 13, 18 und 24 soll-
ten durch Kursivdruck der Ringnummer anzeigen, dass Ringe zuriickerhalten wur-
den. Fundumstand (1) «capturé», (6) Hochspannung, (11) body decomposed, gefd.
etwa 6. 1. 38 (Nyassaland), (24) erlegt aus grossem Verband. Fuadort von (10) Wadi
Isla liegt 60 Ml von Tor. (18) Antwort lisst Moglichkeit offen, ob der 4jihrige in
Ostpreussen gebriitet hat. (19) heisst richtig 222 283.
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Abb. 6. Abnahme der Horstpaare im Nordseeraum in %, soweit wie bisher bekannt,
1940—1947.
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Die Befunde MOLLERs (1949) werden fiir die ganze Provinz
Schleswig-Holstein durch EMEIS (1949) im grossen bestitigr.
Aus seinen Mitreilungen sind die Zahlen der Horstpaare leider nicht direkt
herauszulesen, da die Einzelstdrche mitgezihlt sind. Er gibt folgende Zahlen
fiir die besetzten Nester von Schleswig-Holstein fiir einen Zeitraum von
42 Jahren:

1907 1911 1925 1930 - 1936 1939 1940 1948
2752 Riickg. 45%° 1332 1181 2147 2216 1830 1095

Der Tiefpunke fiir das Gebiet war also offenbar 1930 — wie auch in
anderen norddeutschen Gauen (z.B. Ostpreussen, Hornberger 1939) —
schon durchschritten, die Nestziffern steigen jihrlich und erreichen Hohe-
punkte in den Jahren 1936 und 1939. Von 1940 an fillt die Kurve wieder
stetig. Der Verfasser bekennt sich zu der Auffassung, dass der Storch im
Begriff ist, die westlichsten Rdume seines mitteleuropiischen Verbreitungs-
gebietes — die Gebiete intensivster Bodenkultur! — langsam zu riumen.
Er hofft, dass die Periode des Riickganges, in der wir zur Zeit unzweifel-
haft noch stehen, einem neuen Aufschwung Platz machen wird, wenn er
auch die Hohe vergangener Zeitriume wohl nicht mehr erreichen diirfte.

Ahnliche, wenn auch stark liickenhafte Befunde ergeben die Berichte
der Vogelschutzwarte Niedersachsen nach einer Umfrage bei den
Naturschutzbeauftragten dieses Gaues; 1949: 11 Kreise storchfrei, 7 Kreise
normale Besetzung, 20 Kreise «erschreckend grosse Abnahme» (HART-
MANN 1949)! (Tab. 4.)
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5)  Ergebnisse nicht mehr vollstindig!
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Die Stérche in der Schweiz
Statistik 1949

Von Max Bloesch, Solothurn

Das Jahr 1949 muss als eigentliches Storchenfehljahr bezeichnet werden,
hat es uns doch den tiefsten je verzeichneten Bestand an Bruten gebracht.
Von den 6 im Jahre 1948 mit Nachkommen besetzten Storchenhorsten
sind dieses Jaht 5 ohne Junge geblieben. Es wurde also nur in einem
einzigen Horst gebriitet. Uber die Ursachen dieser Fehlbesetzungen, die
ja auch im Elsass zu registrieren sind, konnen wir bis heute keine befrie-
digenden Erkldrungen abgeben. Sicher aber scheint mir, dass unsere west-
liche Storchpopulation im Winterquartier oder auf dem Zuge durch Natut-
katastrophen, Verfolgungen usw. dezimiert worden sein muss. Und zwar
diirften von solchen Ereignissen besonders alte, brutreife Vogel betroffen
worden sein. Anders konnen diese schwerwiegenden Ausfille an besetzten
Horsten wohl kaum erklirt werden.

Die Zusammenstellung der Ergebnisse aus der Umfrage ist aus der
folgenden Tabelle ersichtlich:

] Ankunft Anzahl juv.
Kanton Ore Wegzug
1.8t | 2.8t | erbr. |abger.
Baselland Allschwil 8. 4.118. 4.| — — | letzter Besuch
: Ende Juli!
Schweizerhalle | 7. 5. — — — | kurzer Besuch
Aargau Frick 6. 4. |6. 4. (kurzer Besuch)| August
Ryburg Turm 6130. 3.| — — — } Stbrche von bad.
Tarm 9(30. 3 — —_— — Rheinfelden!
Schaffhausen| Neunkirch * 26. 3. | 4. 4.1 4 4 5. 8. alle zusammen!
Ramsen beide Ende Mirz!— —
Thurgau Schlattingen 27.3.| — | — — bis Juli anwesend!
Ziirich Niederglatt 14. 4. } X Besuch! letzter Besuch 18. 8.
Stadel 14. 4. |fD0r KULZer DESUC: | 1. ter Besuch 31. 7.
#* = 1 Alsstorch () am 23.6.49 an Starkstromleitung t6dlich verungliickt.




