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Méwenbeobachtungen in Basel
Von Dieter Burckhardt

1. Einleitung.

Durch den Beginn des Krieges sahen die Basler Ornithologen sich
plotzlich ihrer Wasservogelgebiete beraubt. Es war deshalb naheliegend,
dass wir unsere Aufmerksamkeit dem Rhein innerbalb der Stadt zuwandten.
Im Gegensatz zu unsern vorherigen Gebieten {Mirkter-, Rheinfelder-,
Riburgerstausee) treten hier Limikolen und Entenvdgel zuriick, so dass
sich unser Interesse auf die Mdwen, als die Hauptmasse der Vogel, richtete.

Unser erstes Ziel war zahlenmissig disse Masse, das Auf- und Ab-
schwellen im Laufe des Jahres zu erfassen. Der stindige Kontakt mit den
Mbowen liess den Wunsch aufkommen, die Biclogie der Lachméwe ge-
nauer kennen zu lernen, zumal wir den Eindruck haben, dass die Ethologie
noch nicht erschopfend beschrieben worden ist, im Gegensatz zu den
Crossmbwen, wo wir durch die klassische Arbeit von Goethe {1937;
klar sehen. Wie mangelhaft uns die Darstellung des winterlichen Lebens
der Lachmiwe gelungen ist, sind wir uns schmerzhaft bewusst.

Daneben beschiftigte uns die Frage, ob die Wintergiiste mit einer
ebenso starken Bindung an ihren Winterort gefesselt werden, wie an den
Brutplatz. Wir waren uns klar, dass diese Frage mit Beringung allein nicht
geltst werden kann; denn das bedingt einen sich stindig wiederholenden
Wiederfang des Vogels wihrend des ganzen Winters. Wir kamen deshalb
auf den Gedanken, die Mowen mit Farben nach einem von Lukas
Hoffmann ausgearbeiteten Schema individuell zu markieren. Dieses
Verfahren hat sich gut bewshrt und hat ans auch bei der biologischen
Beobachtung ungeheuer geholfen. Denn erst so gelang es uns, ein Indivi-
duum jederzeit einwandfrei wiederzuerkennen.

Wir waren uns von vornherein bewusst, dass wir mit dem Firben vom
geraden Weg der Feldornithologie abirrten und uns damit Gegper zu-
zogen. Was auch wirklich eintrat. Wir vertreten aber die Auffassung, dass
reine statistische Naturbetrachtung, d.h. das reine Sammeln von Daten
und Zahlen, uns nie dem Wesen der Tiere niherbringen wird, sondern
dass die Beobachtung nur befruchtet von unsern Gedanken Erkenntmisse
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bringen kann, die vorerst allerdings als Hypothesen durch weitere Beob-
achtung oder das Experiment, was unser Farben ja auch ist, bekriftigt
werden muss. Jegliche sachliche Kritik zu entkriften und der schweizeri-
schen Ornithologie eine Moglichkeit neuer Beobachtung zu geben, ist
nicht zuletzt das Ziel unserer Arbeit.

Ii. Beobachier und Beobachitungsweise.

Die Beobachiungen stammen aus der Beobachtungsgemeinschaft von
Hugo Wyss, Lukas Hoffmann und Dieter Burckhardt
Lukas Hoffmann leitete den Fang und das Markieren der Lach-
mdwen. Seine Beringungsergebnisse wird er in einer spitern Arbeit ver-
¢ffentlichen. Viele Fragen hitten wir nicht I6sen kinuen ohne die tatkrif-
tige Mitarbeit befreundeter Ornithologen. Wir mochten den Herren
H.Brandenberger, M.Lachenmeier, HMeder, W.Schaub
und B. Weber hier unsern herzlichsten Dank aussprechen. Beim Fang,
Eeringen und Firben waren uns in Basel behilflich die Herren P. Buser,
M. Miller und A. Wenger. Auch ihnen gehfrt unser Dank. Beson-
dern Dank schulden wir unsern Freunden Alfred Schifferli und
Ernst Sutter. Auf mannigfachste Weise genossen wir ithre Unter-
stiitzung und stets dusften wir uns ihres Interesses freuen.

Unsere Beobachtungen umspannen den Zeitraum vom August 1940
bis zum Januar 1944. Im Winter, d. h. Oktober bis Mirz, wurde das Gebiet
zeitweise tiglich, in den Monaten Juni und Juli dafiir sozusagen gar nicht
besucht. Die Dauer der Exkursionen schwankte zwischen mehreren Minu-
ten und maximal 11 Stunden. Die Photographien wurden mit der Spiegel-
reflexkamera Reflex Korelle, meist mit einem Teleobjektiv von 36 cm
Brennweite aufgenommen.

11i. Das Beobachiungsgebiet.

Unser Beobachtungsgebiet umfasst den stwa 6 km langen Lauf des
Rheins von der Birsmiindung bis zur Landesgrenze unterhalb des Rhein-
hafens. In einem michtigen albkreis durchstrémt der Rhein die Stadt.
Die Breite des Flusses schwankt zwischen 160 und 225 m. Das Ufer be-
steht aus einem recht steilen, kiinstlichen Steinbord von verschiedener
Héthe. Nur im obersten Teil des Gebietes ist auf einer kleinen Strecke am
Kleinbasler Ufer die natiirliche Boschung erhalten geblieben. Dieses vom
Menschen dem Rhein zugewiesene Bett wird aber nur im Frihling und
Sommer zur Zeit von hohem Wasserstand ausgefiillt, im Herbst und Win-
ter aber kommen ansehnliche Kies- und Schotterstreifen zum Vorschein.
Das Jahr 1942 brachte hier eine Aenderung, indem durch den neuerlichen
Stau bei Kembs im untern Teil des Gebietes die Kiesflichen und Felsbinke
das ganze Jahr unter Wasser stehen. Ausserdem hat die Strémungs-
geschwindigkeit stark abgenommen. Das Landschaftsbild hat also jede Ur-
spriinglichkeit eingebiisst. Auch die fiinf Bricken, die den Rhein gewisser-
massen zerschueiden, verstirken noch den Eindruck der Kulturlandschaft.
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Von besonderer Wichtigkeit sind die Abwiisser, die oberhalb und unter-
halb der untersten Briicke, der Dreirosenbriicke, in den Rhein geleitet
werden. Das Gebiet hat den grossen Vorteil, sehr iibersichtlich zu sein —
fithrt doch auf der ganzen Linge ein Weg unmittelbar dem Wasser ent-
lang — und ausserdem kann es jederzeit ohne grossen Zeitverlust began-
gen werden.

IV. Zugs- und Verhaliungsbeobachtungen an Mdwen
A. Lachmdwe Larus 7. ridibundus L.
1.Geschichtliches.

Die Lachmowe gehort zu den Vertretern der Vogelwelt, die sich erst
in jingster Zeit an den Menschen angeschlossen haben. Trotzdem konnten
wir {iber das erste regelmissige Auftreten in Basel keine sichern Angaben
finden. Verwandte konnen sich nicht erinnern, dass in threr Jugend um
die Jahrhundertwende schon solche Scharen den winterlichen Rhein be-
deckten. Herr H. E. Riggenbach?) machte uns freundlicherweise fol-
gende Angaben:

O.C. B.Jahresbericht 1880: Im Dezember 1879 belebten
als seltene Giste eine muntere Schar kleiner Lachméwen den Rhein.
1899: Die grossen Fliige ... Lachmiéwen bis zum 28. Mirz lings des
Rheins zu sehen. 1900: Auf Exkursion nach Mirkt die Art beobachtet.

G.Schneider?): Zur Zugszeit regelmissig aul dem Rhein,
bisweilen auch den Winter fiber da. Wenn dann starker Frost eintritt,
kommen oft Hunderte an’s hiesige Rheinufer und bleiben, solange es
kalt ist.

Th. Bithler, gest. 1899: Bei Basel auf dem Rhein nur Win-
ters . .. Mowen zeigen sich iiberhaupt erst seit 15 Jahren bei Basel.

Noll (1940) legt den Einzug auf das Jahr 1906. Fiir uns steht
es fest, dass das Massenvorkommen der Lachmdwe zusammenfallt mit
der Leitung der stidtischen Abwisser, namentlich der Schlachth-us-
kanalisation in den Bhein. Damit besassen die Mowen eine reichliche,
nie versiegende Nahrungsquelle, die sie wihrend des ganzen Winters
an sich zu fesseln vermochte. ’

2. Zahlderiiberwinternden Lachmdwen, Ein-und
Wegzuginundausdem Gebiet

Wann sich die ersten Mowen in unserm Gebiet zeigen, wissen wir
nicht, vermutlich schon im Juni/Juli. Tatsichlich treffen wir im August
ca. 20 und zwar fast ausschliesslich Junge des gleichen Jahres. Bis gegen
Ende September kann sich die Zahl bis auf 800 erhthen. Doch darf man
sich das Anwachsen nicht organisch langsam vorstellen. Von einem Tag

1y Wir mochten an dieser Stelle Herrn Riggenbach fiir seine Bemithungen
danken.

2) Die Végel, welche im Oberelsass, in Oberbaden, in den schweiz. Kantonen
Baselstadt und Baselland vorkommen. Ornis 3, Heft 4, Wien 1887.



52 Burckhardt, Méwenbeobachtungen in Basel 0.B.

zum andern schnellt die Anzahl sprunghaft in die Hohe, um am néchsten
Tag wieder auf ein Minimum zu sinken. Im Oktober wird die Tausender-
Grenze tiberschritten. Die fiir unsere Gegend so typischen XKaltluft-
einbriiche Ende Oktober oder Anfang November bringen neue Moéwen-
mengen. Wihrend bis jetzt sich die Mbwen auf den untersten Teil des
Beobachtungsgebietes beschrinken, z. B.

10. Nov. 1940, 4° C. - Dreirosenbriicke 850
Wiesenmiindung 150

beginnen sie jetzt zaghaft die Stadt zu bevilkern.

25. Nov. 1940, %° C. Schifflinde 13
Johanniterbriicke 460
Dreirosenbriicke 1500
Wiesenmiindung 300

Im Gegensatz ze Epprechts (1941) Feststellungen in Ziirich findet
sich bei uns die grésste Mdwenmenge Mitte November bis Anfang
Dezember. Thre Zahl belduft sich dann auf 35004000 Individuen. Diese
fir uns unerwartete Erscheinung hat sich in allen Beobachtungsjahren
wiederholt, so dass also nicht von Zufall die Rede sein kann. Interessanter-
weise hat Riippell (1939) die gleiche Feststellung in Berlin gemacht.
Auch dort das Maximum an Méwen im November und Anfang Dezember.
Diese Tatsache deutet auf einen starken Durchzug und erhellt von neuem
die Bedeutung, die den Abwissern zukommt. Sie vermdgen die durch-
ziehenden Mowen fir kurze Zeit aufzuhalten. Wie schon oben gesagt,
merkt man von diesen Mengen in der «Stadt» nichts. Es ist mir schon be-
gegnet, dass ich um diese Zeit von einem Bekannten gefragt wurde, wo
denn dieses Jahr die Méwen blieben, wihrend das Gebiet des Rheinhafens
gesteckt voll war. Ein solcher Tag war der 18. November 1940. In der
«Stadt» keine 50 Mowen, unterhalb der Dreirosenbriicke aber 3000—3200.
Mitte Dezember riicken die Mdwen richtig in die «Stadt» ein. Die Winter-
giste scheinen angeriickt zu sein. Die Zah! der Mdwenpopulation bleibt
jetzt bis im Februar oder Mirz relativ konstant. Wir treffen wdihrend der
Wintermonate etwa 1560—2500, also rund 1000 weniger als zur Zugszeit.
Folgende drei Daten aus dem Winter 1940/41, in dem wir grossen Wert
auf genaue zahlenmissige Erfassung des Mdwenbestandes legten, mogen
die Art der Verteilung im Gebiet belegen.

Birskopf Eisenbahn- Wettstein- Mittlere Johanniter-

briicke briicke Briicke briicke
15. Dezember 80 225 530 215 320
10. Januar 30 330 220 330 250
4. Februar 90 80 158 250 400
Dreirosenbriicke  Wiesenmiindung  Total
15. Dezember 550 220 2100
10. Januar 760 134 2000

4. Februar 975 150 2100
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Plotzliches Tauwetter oder grosse Regengiisse wirken sich Husserst
stérend aus. Das Wasser steigt pl6tzlich, die weiten Kiesflichen werden
{iberspiilt und namentlich erschwert die mit dem Hochwasser verbundene
Verschmutzang des Rheines ausserordentlich die Nahrungssuche. Mit
andern Worten, solche Witterungsumschliige lassen den Mowenbestand
von einem Tag zum andern auf einen kliglichen Rest zusammenschmelzen.

26. Januar 1941. Westwind, triibe, Regenschauer. 3° C. Wasser lehm-
farben braun.

Rirsk. Eisenb.br. Wettst.br. Mittl Br. Joh.br. Dreir.br. Wiesenm. Total
— 90 160 160 70 40 90 500-600

Ende Februar oder Anfang Mérz setzt wieder merkbarer Zug ein. Es
kommt aber nicht zu einer Anhiufung wie im Herbst. Die Lachméwen
verschwinden langsam wieder aus der Stadt und konzentrieren sich auf
das Hafengebict. Wie im Herbst die Zunahme, so ist auch im Friihling
die Abnahme sehr unregelmissig. Schubweise kommen plotzlich wieder
neue Massen. Das wechselt so hin und her, bis im Mai die letzten Mowen
ganz aus dem Gebiet verschwunden sind. Wohl mégen sich noch einzelne
zeigen, doch kann man nicht mehr damit rechnen, sicher Mdwen anzu-
treffen.

15. Mérz 1400—1500 31. Mirz 600—700 4, April 100 23. April 4
16. Médrz 850— 450 1. April 700—800 5. April 175 24. April 100
17. Mérz 1006—1100 2. April 450—500 8. April 115 25. April 500
27. April 200

1. Mai —

Die angefiihrten Daten illustrieren deutlich den starken Wechsel. Doch
stellten wir an diesen Tagen keineswegs starken Zug, d. h. das Kommen
und Gehen von Mowen, fest. Wir hegen den Verdacht, dass die Lach-
mo6ve hauptsichlich Nachtziigler ist. Bestiirkt werden wir durch die Tat-
sache, nachts wihrend der Zugszeit hiufig Mdwenrufe vernommen zu
haben.

3. Winterortstreue.

Wie schon in der Einleitung angedeutet, beschiiftigte uns die Frage,
wie wir uns die Bindung der Méwe an ihren Winteraufenthalisort vorstel-
len miissen. Seitdem es verschiedenen Beringern gelungen ist, die gleiche
Mowe wihrend verschiedenen, aufeinander folgenden Wintern einwand-
frei am gleichen Winterplatz zu identifizieren, kam die Vermutung auf,
dass ein #hnliches Phinomen den Vogel an den Winterort fesselt, wie an
den Brutplatz. Diese Orte miissen also fiir uns zunichst nicht fassbare
Valenzen besitzen, die den Vogel anziehen.

Dagegen war uns aufgefallen, dass, obwohl wihrend des ganzen Win-
ters Sturmmbwen sich regelmissig im Gebiete zeigen, ihre wechselnde
Zahl, das wechselnde Verhilinis zwischen Alten und Jungen und andere
Indizien, darauf hindeuteten, dass wir es zum mindesten bei der Sturm-
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mbwe nicht mit eigentlichen Wintergisten, die den ganzen Winter iiber am
gleichen Ort bleiben, zu tun haben. Wir hegten die Vermutung, dass auch
die Lachmtwe nicht zwischen zwei Punkten, sondern zwischen einem
Punkt und einer Fliche hin- und herpendle. Dabei war es uns klar, dass,
wenn der Winterort gentigend giinstige Lebensbedingungen besitze, er die
Mdwe den ganzen Winter iiber zu fesseln vermige und auch in Zukunft
immer wieder aufgesucht wiirde. Deshalb organisierte Lukas Hoff-
mann im Herbst 1941 den Fang und die individuelle Zeichnung mittels
spezieller von der Firma I R. Geigy hergestellter Farben, die uns kosten-
lIos zur Verfiigung gestellt wurden %). Der Fang geschah meist auf die so-
zusagen klassische Art von Hand, einige wenige wurden auch mit einem
Vogelherd und mit einem Kétscher gefangen. Wir gehen nur auf die hier
interessierenden Ergebnisse ein. Genaue Angaben sind einer zusammen-
fassenden Arbeit von Lukas Hoffmann vorbehalten.

Gefangen zwischen Kontrolliert bis

20.11.41 —-21.12.41 31 ad. 10.1.42 18 20. 2. 42 9
16 juv. 5 —

7 1.42—16.1.42 18 ad. 10.2. 42 7 4
16 juv. P) 2

Wir stellen fest, dass die Bindung der alten Méwen deutlich stirker ist
als die der Jungen. Das zeigen uns namentlich die im Januar gefangenen
Exemplare. Denn sonst wire ja auch denkbar, dass die jungen Lachm&wen
einfach siidlichere Ueberwinterungsriume hitten. Andererseits sehen wir
auch von den im Frithwinter gefangenen ad. nur etwa ' den ganzen
Winter ausharren. Von den im Winter 1941/42 gefangenen Mowen hatten
in fritheren Wintern an andern Orten iiberwintert:

918267 ad 5.1.40 Zirich Basel 27.11.41 —21.3. 42
5178 ? 21.1.28 Solothumn 30.11.41 — 25.2.42
= 018111 :
918117 ad 5.2.36 Zirich 2.12.41 —11.2.42
911175 ad 14.12.33 Luzemn 11.12.41 —24.1. 42
=F 105598 15.11.36 Berlin Ebenso Winter 1942/43
=588 M Rossitten 27.11.38 Berlin
913010 ad 18.11.35 Ziirich 14.2. 42
In fritheren Jahren in Basel beringt:
918107 ad 1.1.41 24, 1. 42
9180906 ad 21.1. 40 10.1.42-—7.3.42
916935 ad 27.12.37 10.1.42-3.3.42
917624 ad 2.1. 41 15.1.42
= 920532
918102 ad 28.12.39% 14.1. 42 —20. 2. 42
= 020531

%) Wir méchten Herrn Prof. Geigy an dieser Stelle unsern herzlichsten Dank
fir seine Bemiithungen aussprechen.
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Wohin haben sich die von uns gezeichneten, aber im Laufe des Win-
ters wieder verschwundenen Mowen begeben?

Ziirich 21.12.41 920081  Basel 26. 12. 41

Basel 21.12.41 4 Ziirich 14.1.42
21.12. 41 ? Olten 1.2.42
20.12.41 920229  Olten 1.2. 42
—2.1.4% Basel 7.2.42 —18.2.42
Basel Mitte 1. 42 ? Rheinfelden 29.1.42—1.2.42
19.12.41 920227 Rheinfelden 1.2.42
20.12.41 920228 Lausanne 31.1.42
1.42 I3 Luzern 3.2.42
17.1.42 920314  Sarzana (bei La Spezia) 21.1.42

Unsere Vermutungen scheinen also bestitigt zu sein. Die Mdwen sirei-
chen auch im Winter innerhalb ihres Ueberwinterungsraumes. Giinstigs
Nahrungsverhiltnisse vermidgen sie aber lingere Zeit an einen Ort zu
jesseln. Diese Tatsache wirft ein neues Licht auf das Auftauchen der
Mowen in den Stidten um die Jahrhundertwende. Diese Orte lagen schon
immer im Ueberwinterungsareal der Art. Fis wurde also nicht neues Gebiet
besiedelt, sondern durch Kanalisation usw. wurden reiche Nahrungsquel-
len geboten, die die Méwen zu binden vermochten. Wir wissen, dass wir
diese Frage mehr angettnt haben und noch weit entfernt von einer ge-
sicherten Losung stehen.

In diesem Zusammenhang interessieren die neusten Untersuchungen
von Heinroth (1941), der ja schon fiir die Verhaltungsforschung vor
30 Jahren bahnbrechend wirkte. Seine Untersuchungen an selbstgeziich-
teten Brieftauben brachten ihn zur Ansicht, dass Tauben sich allein durch
ibr Auge orientieren.

«Das Heimfindevermégen der Tauben beruht auf Leistungen des Ge-
sichtssinnes. Die Giite dieser Leistung ist in hohem Masse abhingig von
der Sichtigkeit der Luft und einer psychischen Leistung, die wir als Fliege-
mut bezeichnen mbchten, der durch hiufige Verfrachtung — ganz gleich
in welcher Richtung — gesteigert werden kann. Er gibt der Taube die
Ausdauer, in unbekanntem Geldnde in grossen Spiralen sclange zu suchen,
bis sie auf bekannte Gegenden stossen. Diese werden dann geradlinig
durchflogen.»

Heinroth lisst ausdriicklich die Moglichkeit offen, dass bei Zug-
vigeln andere Faktoren die Zugsorientierung ermdglichen. Koehler
(1942) weist auf das auffallende Uebereinstimmen der Ergebnisse Hein-
roths an seinen Tauben mit den Orientierungsversuchen von Frischs
an Bienen, Tinbergens am Bienenwolf und seines Schiilers Bae -
rends an der Grabwespe Ammophila campesiris hin. Auch hier erst
Spiralsuchflug bis eine bekannte Marke erblickt wird, die dem Tiere den
direkten Weg zum Nest weist. Koehler betont:

«Orientierung ist somit nie ein besonderer Sinn, sondemn vielmehr eine
hochst komplizierte Gesamtleistung auf Grund des Zusammenwirkens aller
moglichen Sinne.»
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Koehler zitiert unter anderem auch die Versuche von Rippell
an Staren. Riippell hielt in einem Flugkifig fast ein Jahr lang selbst
aufgezogene Jungstaren, die im Kifig auch erfolgreich zur Brut schreiten.
114 km nach SSW verschickt, kehrt kein einziger von ihnen zuriick. Von
30 im selben Kifig gehaltenen Altfingen, die nach Hannover verfrachtet
wurden, kehrten 17 zuriick. Die Jungstaren hatten eben noch nis Flige
ausserhalb ihres Kifigs gemacht, um den Weg zu ihrer Heimat kennen zu
lernen. Versuche von Kritzig, Schiiz und Drost u. a. am Storch beweisen,
dass bei gewissen Arten die Zugsorientierung nicht allein auf optischen
Leistungen beruhen kann.

Wir sehen also, dass gar nicht bei allen Zugobgeln die Orientierung
cuf gleichen Faktoren beruht. Die Lachmdiwe gehirt nach unserer Ueber-
zeugung zur Rethe Taube, Star.

Wir sind hier von unserem Stoffe abgewichen, da wir annehmen kin-
nen, dass die Arbeit Koehlers nur den wenigsten zuginglich sein wird.
Es lag uns auch daran, zu zeigen, dass die wichtigsten Vogelzugsfragen
noch weit entfernt von einer Losung sind.

4 Moweund Umwelt -

Kreisende Mowen am blauen Frithlingshimmel, gibt es fiir uns ein
schiineres Symbol unbeschrinkter Ungebundenheit und Freiheit? So schon
dieses Bild ist, es ist falsch. Nicht nur ist das Tier gebunden an sein Ver-
breitungsareal und an seine Lebensstitte, seinen Biotop, sondern auch das
Individuum lebt wie in einem «Xifig» in seinem Territorium. Der Glaube,
dass das «wilde» Tier plan- und zeitlos in der Welt herumbummelt, wie
Hediger (1942) sich ausdriickt, ist vollkommen irrig. Dank der Firbung,
d. h. der Mdglichkeit, die einzelnen Mdwen ohne weiteres ansprechen zu
kénnen, konnten wir dariiber genauere Untersuchungen machen.

Es war uns$ aufgefallen, dass einzelne Exemplare mit grosser Sicherheit
immer wieder am selben Orte festgestellt wurden. Wir beschlossen daher,
das unter mehrere Beobachter aufgeteilte Gebiet wihrend eines Tages,
d. h. von Dimmerung zu Dimmerung unter stindiger Kontrolle zu halten.
Nachdem wir am 23. Dezember 1942 einen ersten Versuch gemacht hat-
ten, starteten wir die Hauptaktion am 9. Januar 1943. Es standen uos
7 Beobachter zur Verfiigung. Wir sehen davon ab, alle Ergebnisse even-
tuell in Tabellenform darzustellen, und beschrinken uns auf eine Diskus-
sion der Beobachtungen.

An diesem Tage wurden 44 gefirbte Lachmdwen festgestellt. 8 nur
einmal, so dass sie von vornherein aus unserer Betrachtung ausscheiden.
Von den verbleibenden 36 konnten 27, alse 76 %, nur in einem eng-
umgrenzten Gebiet beobachtet werden. Was wir erwarteten, wurde in
vollem Umfange bestiitigt. Nicht allein Standvégel oder der Zugvogel zur
Brutzeit, sondern auch der «heimatlose» Vogel im Winter niitzt den zur
Verfiigung stehenden Biotop nicht voll aus. Wie das Brutterritorium, ist
auch hier der Raum strukturiert und von verschiedener Valenz. Von den
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9 abweichenden Mowen lassen sich 8 noch ganz gut zu den Territoriums-
vdgeln rechnen. Moglicherweise fallen bei ihnen Fress-, Ruhe- und Bade-
platz weiter auseinander, wie wir es besonders schén an einem Austern-
fischer in Klingnau im Oktober 1940 beobachten konnten. Sein Fress- und
Ruheplatz befand sich auf dem Stauseedamm etwas oberhalb Gippingen,
sein Badeplatz 8 km weiter oben auf den Schlickinseln. Bei starken St6-
rungen verzog er sich auf ein Dammstiick unmittelbar beim Stauwehr. Aus
dem Rahmen {illt einzig eine Mowe, die von allen Beobachtern notiert
wurde. Besser als diese Zahlen vermigen die Notizen iiber eine Mowe
aus dem Beobachtungsprotokell den Eindruck dieser Platzbindung zu
geben:

Beobachtungsplatz: Seidenhof. Kontrolltier 921404 juv.
07.40 Am Posten. Keine Mowe im Gebiet.

08.10 ca. 20 Moéwen betteln an den Hiusern, darunter 921404. Sie erhalten
nichts.

08.20 Zum erstenmal wird avs einem Fenster gefiittert, 921404 erhilt den
Lswenanteil, weil sie am frechsten ist. Anschliessend setzt sie sich ins Wasser
und putzt ihren Schnabel, denn ruht sie am Ufer. Es wird an verschie-
denen Orten gefiittert, was aber 921404 nicht mehr verlockt. Sie wird
aufgescheuncht. setzt sich auf die Strasse, wo sie wieder aufgescheucht wird.
Dann lisst sie sich auf dem Ufersteg nieder, zieht die Fiisse eim und
schaut den andern Moéwen beim Betteln zu. Wenn Vorbeifliegende rufen,
gibt sie Antwort.

08.37 Es wird wieder gefiittert und diesmal hilt auch 921404 mit. Anschlies-
send geht sie ins Wasser, von wo sie ans Ufer schwimmt. Dort beginnt sie mit
«Trampeln« und Picken im seichten Wasser, bLis sie von einer aandern
Jungm8we vertrieben wird.

09.00 Raubvogelalarm.

09.10 921404 putst sich am Ufer, gebt dann ins Wasser ohne etwas zu erhalten.
Dann trampeln.

10.00 Ruht, bettelt dann, ohne etwas zu erwischen.
11.00 Fliegt, ruht dann.

12.10 Frisst, Schnabelputzen, ruht.

12.30 Sie frisst.

13.15 921404 wiederholt bettelnd. Geht jeweils nach dem Fressen ins Wasser,
trinkt und putzt ev. den Schnabel, dann ruht sic meist auf der Strasse.

13.45 Ruht noch immer auf der Strasse.

14.10 Bettelt zaweilen, meist ruht sie auf der Strasse.
15.40—16.00 921404 trampelt.

16.20 Bettelt und wird gefiittert. Sie geht dann zum Trampeln.

16.25 Sie wird gefiittert, anschliessend Trinken und Schnabelputzen, daun ruht
sie.

16.30 Sie fliegt spontan iiber den Rhein und setzt sich ans Kasernenufer. An-
dere Mowen tun dasselbe. Sie badet. Anschliessend Gefieder putzen.

17.00 Keine Mowe mehr im Gebiet.

Auch 8 am gleichen Tag gefangene Mowen liessen sich dadurch nicht
aus ihrem Territorium vergrimen. Eine von ihnen stellte sich schon nach
kurzer Zeit wieder zum Betteln ein.
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Aber nicht nur rdumlich ist die Mdwe gebunden, auch zeitlich ist das
Tier nicht frei. Das weiss jeder Jdger oder Photograph, der schon am
Wechsel auf Grosswild gelauert hat. Wir waren im Herbst 1940 auf diese
Tatsache aufmerksam geworden, als wir beim Vergleich unserer gleich-
zeitig in Basel und Klingnau angestellten Beobachtungen feststellten, dass
an beiden Orten die Mowen zur selben Zeit zu ihren Schlafplitzen auf-
brachen und morgens wieder erschienen. Bald darauf kam uns die Arbeit
von Horst (1933) iiber die Aufbruchszeiten des Uferliufers zu Gesicht.
Horst kommt zu dem Schluss, dass der Zeitpunkt des Aufbruchs in einem
bestimmten Abstand von der Zeit des Sonnenunterganges steht. Wir waren
deshalb bestrebt, fiir die Lachméwe den genauen Helligkeitswert zu er-
mitteln. Dabei hatten wir das Glick, dass der Schlafplatz zeitweise im
Beobachtungsgebiet lag. Im Gegensatz zu den uns aus der Literatur be-
kannten Angaben, iibernachten die Méwen bei Basel nicht oder wenigstens
nicht immer auf einer seeartigen Wasserfliche, sondern auf dem Ufer zuf
Kiesinseln oder im seichten Wasser stehend. Vor der Sprengung des Kemb-
serstauwehres im Sommer 1940 ibernachteten die Mowen bei Nieder-
wasser auf Kiesinseln bei Efringen (Baden), bei Hochwasser auf dem
Betonufer des Mirkterstausees. Die grossen Kiesflichen im Hafenareal in
den Wintern 1940-—1942 boten neue Schlafgelegenheiten in der Stadt.
Wihrend der kiltesten Zeit im Winter 1940/41 diente das mit Grundwas-
ser gespiesene, neue Hafenbecken als Schlafplatz. Wassertemperatur-
messungen im januar 1941 zeigten im Hafenbecken 9° C., im Rhein etwas
iiber 0° C. Leider sind unsere durch mehrere Beobachtungsposten ange-
stellten «Aufbruchszeitenbeobachtungen» viel zu gering, da es uns an der
dazu ubtigen Zeit fehlte. Wenn wir uns aber tiberlegen, dass dieselbe
Mowe, die im Winter bei einem gewissen Helligkeitswert inaktiv wird
und schléft, zur Zugszeit plotzlich auch oder gerade nachts hochste
Aktivitit entfaltet, so wird dieses Phéinomen grosserer Beachtung wert.
Die Methode Horsts, die Aufbruchszeiten an Hand des Sonnenauf- und
Unterganges zu bestimmen, erwies sich fiir unsere Verhiltnisse als zu un-
genau. Denn tatsichlich ist ja der herrschende Helligkeitswert entschei-
dend. Der schwankt aber gerade im Winter besonders stark, je nachdem
ob klares Wetter oder Nebel herrscht, ob eine Schneedecke liegt oder
nicht. Es ist uns schon gleich am Anfang aufgefallen, dass zwischen dem
Aufbrucl: vom und der Riickkehr zum Schlafplatz ein grosser Unterschied
besteht. Am Morgen ist der Schlafplatz innert weniger Minuten leer. Am
Abend setzt der Schlafplatzzug schon am frithen Nachmittag ein und dauert
etwa 2 Stunden. Wir wollen versuchen, dem Leser ein Bild vom Schlaf-
platz durch zwei Tagebuchausschnitte zu geben.

10. Januar 1941. Wetter: Sehr schon, —18° C. Am Schiafplatz: 15.55-—18 h.
Sonnenuntergang: 17.02. Es schlafen ca. 2000 Mdwen dort. Um 15.55 schon 134
Moéwen beim Schlafplatz. Stindig tropfenweiser Zuwachs. Sogleich mach dem
Einfallen eifriges Baden. Einzelne suchen griindelnd Futter. Ein Teil sitzt am
Ufer. Die kommenden Trupps werden immer grisser. Alle kommen hoch aus
der Luft zwischen Lagerhdusern und Gasfabrik durch und nicht dem Wasser
entlang durch den Hafeneingang. In gleichmissigem Gleitflug kommen die
Mowen steil aus der Luft. Starke Bremswirkung durch Heraufkriiamen des
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Halses, Winkeln der Fliigel und Spreizen der Fiisse. Um 16.57 erster Trupp
piedrig, d. h. dem Wasser entlang durch den Hafeneingang, aber immer noch
einzelne hoch bis 17.05. Pause. Die Méwen sind recht still, dafiir ist das Plit-
schern und Spritzen der Badenden umso auffallender. Immer mehr Mswen
seizen sich aufs Land. Ein Teil sondert sich ab, auf Klumpen im Ende des Hafen-
beckens zusammengedringt. 17.25 erster starker Trupp kommt niedrig iiber das
Wasser. Die Tiere, die zusammengeballt stumm iiber das Wasser streichen,
wirken in der Diémmerung gespensterhaft. Es folgen noch einige starke Ziige
bis 17.43. Nach jedem neuen Trupp Wasserplitschern. einige baden. Die Dun-
kelheit nimmt rasch zu. Um 18.00 vermag ich die M&wen nicht mehr zu er-
kennen, trotz des Mondscheins.

11. Januar 1941. Weiter: Sehr schén, —9° C. Am Schlafplatz: 06.50—
08.30 h. Sonnenaufgany: 08.14. Scheuche, als ich um 06.50 komme, einige Lach-
mbwen im vordern Teil des Hafenbeckens auf. Noch vollstindig «schlaftrun-
ken». Fliegen ohne Laut ganz niedrig iibers Wasser, so dicht zusammengeballt,
dass man hiort, wie die Fligel im Fluge sich gegenseitig beriihren. Einige setzen
sich zur Hauptmbéwenmasse am Ufer. Bald ist wieder vollsiindig Ruhe. Es ist
noch vollige Nacht. Langsam dimmert der Tag. Aus dem Wasser steigen fenchte
Nebelfetzen. Wir frieren jimmerlich. Die Méwen am andern Ufer begiznen
sich schemenhaft abzuzeichnen. Man hsrt erste Laute. Plotzlich 07.45 fliegen
einige auf, verschwinden, kommen in raschem Tempo wieder. Wirbeln wie
fallende Blitter aus der Luft, reissen andere Mowen mit, «exerzieren» wie
grosse Starenschwirme in einer dichten Wolke. Dazu stossen sie laute Schreie
aus. Ein unbeschreiblich schénes Bild. Sitzen wieder ab. Neue Scharen machen
das. 97.55 verschwinden die ersten endgiiltiz vom Schiafplatz. In rascher Folge
gehen andere. Bis 08.10 ist der Schlafplatz fast leer. Die Mowen gehen im
Gegensatz zum Abend rasch in grossen Verbinden zielstrebig fort. Es fliegen
alle hoch iiber die Hafengebiude und schneiden so ein grosses Stiick ab. Um
08.30 immer noch ganz wenige im Hafen, die dert Futter suchen.

Die Tabelle von Epprecht (1941) iiber die Durchzugsfrequenz der
Lachméwen vom Schlafplatz am 9. Januar 1941 stimmt mit unseren Be-
obachtungen vom 11. Januar 1941 zeitlich fast v6llig iiberein. Ein weiterer
Beweis der Raum Zeitbindung.

Wie stark der «Schiafplatzzugsirieb» ist, konnten wir an der Mdwe
018808 erfahren. Wir fanden die Méwe am 29. Dezember 1941 angefroren
am Rheinbord bei der Dreirosenbriicke. Mit grosser Miithe gelang es uus,
die fast vollig vereiste Méwe loszulésen. Wir nahmen sie nach Hause, lies-
sen sie auftauen und am Nachmittag, trotz grosser Bedenken, da die Méwe
nicht im Stande war, auf den Fiissen zu stehen, von unserm Hausdache
wieder fliegen. Richtig brachten einige matte Fliigelschlige sie nur iiber
die Strasse auf den nichsten Hausfirst, wo sie sich niederliess. Langsam
brach die Dimmerung herein, noch immer sass die Méwe auf dem Dach-
first, wo ihr neues Anfrieren drohte. Verzweifelt gingen wir in unser Haus
zuriick. Bei Dunkelheit schauten wir noch einmal nach, 918808 war ver-
schwunden. Tags darauf kontrollierten wir sie am Rhein, sie machte cinen
sehr matten Findruck. Spiter wurde die Mdwe noch mehrmals gesehen.
Also auch eine kaum mehr lebensfihige Lachm®we unterliegt diesem
Zwang.

Bei allen unsern Schlafplatzbeobachtungen sind uns immer wieder zwet
Tatsachen aufgefallen: Das Massenbaden am Abend und das eigenartige
Flugsxerzieren am Morgen. Wir sehen darin keinen Zufall. Die eigenartige
soziale Bindung, die wir noch weiter unten genauer betrachten werden,
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macht es notwendig, dass die ungerichtete Unruhe, durch einen gewissen
Helligkeitswert ausgeldst, durch einen weitern Faktor gerichtet wird. Sonst
finden wir nicht einen Schlafplatz, sondern unzihlig viele. Diesen rich-
tenden Faktor sehen wir im Baden und im Flugexerzieren. Dadurch wer-
den die Tiere in gleiche «Stimmung» gebracht und dadurch zu einem
Block zusammengeschmiedet. Aechnliches vermuten wir vom Massen-
konzert der Stare am Schlafplatz, dem auffallenden Kreisen der Schwalben
tiber dem Schilf, dem abendlichen Zetern der Amseln.

Wie wir schon aus dem Tageslauf der Mowe 921404 gesehen haben,
sind die Basler Méwen keineswegs nur auf das menschliche Fiittern an-
gewiesen, wie es ihre Ziircher Artgenossinnen nach Epprecht sind.
Immerhin ein grosser Teil lebt doch direkt oder indirekt durch die Ab-
wisser vom Menschen Wahrscheinlich haben uns aber die gefiirbten
Tiere ein falsches Bild gegeben. Beim Fiittern fillt ecinem auf, dass ein
sehr viel grisserer Prozentsatz beringter Mowen zum Fressen kommt, als
man ihn sonst an ruhenden Tieren feststellen kann. Die gefidrbten Mowen
werden meist von Hand beim Fiittern gefangen. Es ist also gut denkbar,
dass wir zum grossen Teil solche Spezialisten gefidrbt und beobachtet
haben, wihrend die «natiirlich» lebenden Mdwen in der Beobachtung zu
kurz kamen. Dass es wirklich Méwen gibt, die sich zeitweise nur von der
menschlichen Fiitterung ernihren, bewies uns 920395. Am 23. Dezember
1942 und 9. Januar 1943 hatten wir sie den ganzen Tag vor Augen, nie
sahen wir sie «natiirliches» Futter suchen. Im Folgenden miissen wir uns
darauf beschriinken, die Art der Nahrungssuche zu beschreiben. Die
Nahrung selbst blieb uns in den meisten Fillen unbekannt.

Den Hauptfuttererwerb stellt das Fressen im Kanalisationsabwasser
dar. Die Mdwen lassen sich in einem dichten Streifen im schmutzig ge-
firbten Wasser treiben, in dem sie stindig Nahrungsteilchen aufpicken.
Nach ca. 200 m fliegen sie wieder auf, fallen oben ein. So geht es den
ganzen Tag. Ergiebiger als die stindig fliessende Stadtkanalisation ist die
nur zeitweise in Aktion tretende Schlachthauskanalisation. Sobald diese
Nahrungsquelle zu fliessen beginnt, so stiirzen sich simtliche Mowen aus
der Umgebung auf den roten Blutstrom. Beim Fressen am Abwasser schei-
nen auch viele unverdauliche Teile aufgenommen zu werden. So fanden
wir am Schlafplatz Gewolle aus Tierhaaren und Gummiteilen. An gewissen
Tagen beobachtet man hiufig auch an andern bestimmten Stellen, wie
sich die Mowen auf einer Strecke mit grossen Abstinden den Rhein hin-
unter treiben lassen. Stindig pickend schwimmen sie bald links, bald
rechts. Vielleicht befinden sich besonders viele Kleintiere an diesen Tagen
unmittelbar unter der Wasseroberfliche.

Am 28. Dezember 1940 stellten wir zum erstenmal das Trampeln bei
einer Sturmmiwe fest.

Juv. sucht im Wasser unmittelbar am Ufer Futter. Beginnt plotzlich mit
beiden Fiissen rasch zu trampeln. Schaut dabei in eigenartig gespannter Hal-
tung auf die Wasseroberfliche. Das Wasser triibt sich sofort durch den empor-

gewirbelten Schlamm. Die Sturmmdwe pickt dann etwas auf, ev. einen Floh-
krebs.
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Dieses Trampeln sahen wir am gleichen Tag auch bei der Lachmbwe.
Nicht nur von im Wasser stehenden, sondern auch von im seichten Wasser
schwimmenden M&8wen beobachteten wir diese Art der Nahrungssuche.
Es hat uns immer gewundert, diese auffallende Instinkthandlung nicht
schon frither beobachtet zu haben und nirgends beschrieben gefunden zu
haben. Das Trampeln scheint auch andern Wasservigeln zuzukommen.
Wir beobachteten es im Januar 1943 in Aarau an Stockenten und konnten
es im Juli im Zoologischen Garten von jungen Hauseriten photographieren.
Ein Analogon stellt das von Heinroth {1928) beschriebene Fusstrillern
des Flussregenpfeifers dar. Nur wird immer nur mit einem Fuss «gefuss-
trillert». Auch findet das Fusstrillern immer auf festem Boden, nicht im
Wasser statt, wie wir uns in Klingnau am Sandregenpfeifer iiberzeugen
* konnten. Neben den trampelnden Mowen findet man griindelnde und
stosstauchende Exemplare. Stosstauchend werden in ganz seichten Prielen
und Timpelchen Fische gefangen.

Die Nahrungssuche ist keineswegs auf das Wasser beschrinks. Dass
Mowen im Frithlig und Herbst hinter dem pfliigenden Bauern herschrei-
ten, ist eine bekannte Tatsache. Aber auch auf kurzrasigen Wiesen oder
auf dem Kiesufer suchen die Moéwen auf dhnliche Art Nahrung. Das ganze
Gebaren ist sehr typisch. Die Méwen machen einen nervosen Eindruck,
trippeln schnell hin und her in einer eigentiimlich suchenden Haltung,
picken bald hier, bald dort. Die Nervositit zeigt sich durch immer wieder
unerwartetes Auffliegen des ganzen Verbandes. Auch hier ist die «Gleich-
gestimmtheit» erstaunlich.

Sogar im Fluge findet die Lachmowe thre Nohrung, Namentlich im
Spitsommer ist die Luft voll von segelnden Mowen. Sieht man genauer
hin, so gewahrt man grosse Wolken von Insekten, denen die Méwen eifrig
nachstellen. Ein schones und eigenartiges Bild, der wolkenlose Sommer-
abendhimmel voll von gleitenden weissen Vigeln und gewissermassen eine
Etage hoher grosse Fledermiuse, die wie Schlittschuhlidufer am Himmels-
gewbibe herumrasen. Kennt man diese Flugjagd, wundert es einen auch
nicht mehr, dass sich die Méwen im Fluge vom Menschen fittern lassen.
Fine Taube, die sich in der Luft durch zugeworfene Brocken ernihrt,
wire undenkbar, trotzdem auch sie sich vom Menschen fiittern lisst. Wie
in Ziirich beschrinkt sich dieses Fiittern keineswegs auf die Briicken.
Kaum offnet sich ein Fenster eines der Hiuser am Rhein, so ist es im
Augenblick von Mowen umkreist, die auch kaum enttiuscht werden in
ihrer Erwartung. Seit dem Winter 1938/39 wird in einigen Quartieren von
Gross- und Kleinbasel weit entfernt vom Wasser gebettelt und gefiittert.
Die Moéwen sind sehr vielseitig in ihrem Nahrungserwerb und iypische
Dauerfresser, im Gegensatz zum Seltenfresser, wie thn die Raubvigel ver-
korpern. Wir kénnen feststellen, dass gewisse Arten des Nahrungserwerbes
auch nur zu gewissen Zeiten zur Anwendung kommen. N o 11 (1924) weist
nach, dass die Tatsache nicht allein auf dusseren Faktoren beruht, soudern
dass eventuell hormonale Einfliisse hier eine Rolle spielen. Wir kénuen
wohl annehmen, dass die Nahrung wohl zur Hauptsache aus kleinen Tieren
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besteht. Wie schon ihre Schnabelform andeutet, wird die Nahrung haupt-
sichlich aufgepickt und ganz verschlungen, im Gegensatz zur Grossmoéwen-
gruppe (Sturm-, Herings-, Silbermbwe usw.), die, soweit wir es in der
Stadt beobachteten, von grésseren Beutestiicken Teile abbeissen.

Eine grosse Roile spielen die Ruheplitze im-winterlichen Leben der
Mowen. Hier ruhen sie tagsiiber, hier putzen sie sich. Wer um die Orts-
gebundenheit der Tiere weiss, den wird es auch nicht erstaunen, dass die
Mowen sich nicht jeden theoretisch mdglichen Ort zum Ruheplatz wihlen,
sondern nur bestimmte Plitze beniitzen. Diese bleiben nicht allein wih-
rend des Winters grosso modo die gleichen, sondern auch im folgenden
Winter treffen wir die Mowen dort an, Sind es wohl die gleichen Tiere,
die den alten Ruheplatz wieder aufsuchen und neue ortsfremde Tiere mit-
bringen, oder sind die gleichen Valenzen, die schon die ersten Méwen an-’
zogen, als Griinde dafiir anzusehen? Solche Ruheplitze sind gewisse Ufer-
stellen, Miuerchen, Pfosten, Hausfirste, das Dach einer der vier Bade-
anstalten, Masten der Strassembeleuchtung, Schiffe, sogar Bdume, das
Drahtseil der Pfalz- und der Kasernenfihre.

Epprecht beschreibt drastisch die Einwirkung der Kilte auf das
Verhalten der MoOwe. Wir wollen hier die Darstellung dieser Kdlte-
symptome (Eisenvermeiden, Gefiederaufplustern, Liegen usw.) nicht
wiederholen. Sehr auffillig ist auch das Verschwinden der Fiisse im Bauch-
gefieder beim Fliegen, sobald die kritische Temperatur erreicht ist. Gegen
die Witterung ist die Mowe wenig empfindlich. Am gefshrlichsten ist fiir
sie die Eisbildung. Mehrfach konnten wir Angefrorene befreien, aber auch
durch das hiufige Baden konnen sich ganze Eisklumpen an der Mowe
bilden, die meist zum Verluste des Schwanzes fithren. Bei Wind setzen
sich die Tiere immer so, dass ihnen der Wind ins Gesicht blist. Nach
einem sehr starken Sturm fanden wir zwei Exemplare mit gebrochenen
Fliigeln. Sie waren einem der vielen Drihte zum Opfer gefallen.

5.Ethologie.

Wie wir beim Behandeln des Schlafplatzzuges gesehen haben, stelien
die winterlichen Méwenmengen nicht einen zufilligen, durch das vorhan-
dene Futter verursachten Haufen, eine Assoziation dar, sondern wir haben
einen Organismus, eine Sozietdt vor uns. Leider kenne ich aus eigener An-
schauung keine andere Vogelsozietit genauer, dagegen das Herdenleben
der Gemse und des Steinbocks. Gefangenschaftsbeobachtungen lassen
einem in dieser Hinsicht im Stich, da es eben bei allen auf engem Raume
lebenden Tieren zu sozialen Auseinandersetzungen kommen muss. Ver-
gleicht man die Mowensozietit und die Steinbocksozietit, so fillt einem
ein grundlegender Unterschied auf. Beim Steinbock eine gegliederte Ge-
sellschaft von ungleichwertigen Individuen, bei der Lachmdwe ein Ver-
band von gleichwertigen Individuen. In der Steinbockherde besteht eine
strenge Rangordnung. Das Leittier fithrt dank seiner sozialen Stellung be-
dingungslos die Herde. Diese Art der Sozietit ist aber keineswegs auf die
Siuger beschriinkt. Lorenz (1981 beschreibt sie z. B. von der Dohle. .
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Trotzdem mir das Phinomen der sozialen Rangordnung bekannt war, be-
deutete es ein tiefes Erlebnis fiir mich, als ich eine Steinbockherde im
Juli 1948 am Piz Albris bei Pontresina beobachten konnte. Geht das Leit-
tier, so kommt die Herde rasch vorwirts, legt es sich nieder, so bleibt die
Herde an den Platz gebannt. wohl stehen nach einiger Zeit einzelne Tiere
auf und beginnen zu &sen, aber sie entfernen sich nicht vom wieder-
kauenden I.eittier. Streitigkeiten zwischen zwei Mitgliedern der Herde
werden schon im Keime durch blosses Aufsiezutreten des Leittieres ge-
schlichtet. Ein Gleichgestimmtsein ist hier nicht unbedingt nétig. Das Leit-
tier biirgt fiir die Einheit der Sozietit. Ganz anders bei der Lachmdwe.
Hier schweisst die gleiche Stimmung die einzelnen Individuen zum sozia-
len Block zusammen. Dieses Gleichgestimmisein wird schon einigermassen
durch die Raum-Zeitbindung gewihrleistet. Dazu kommt noch, dass hier
die die gleichen Handlungen ausldsenden Reize durch die gleiche Hand-
lung bei einem andern Tier gesetzt werden. Diese Reize sind meist opti-
scher, aber auch akustischer Art. Beobachten wir amn Ufer sitzende, teils
fressende, teil ruhende Mowen, so ist die gegenseitige Bindung kaum fest-
stellbar. Erst der auffliegende Artgenosse wird zum Ausldser der sozialen
Leistung. Dabei unterscheidet die Mowe unglaublich fein zwischen der
Flugweise. Dis Mdwe «sieht», was thr Artgenosse im Sinne hat. Bei hiu-
figem Beobachten sind auch wir in der Lage, dasselbe zu sehen. Je ziel-
bewusster, energischer und schneller der Flug ist, um so eher vermag eine
Mé&we andere mitzureissen. Die beim Café Spitz am Ufer ruhenden Méwen
liegen, trotzdem sie die durch die Mittlere Briicke verdeckte Schifflinde
nicht sehen kénnen, sofort dorthin, wenn gefiittert wird, da sie durch die
Briickenbogen hindurch andere zum Futterplatz fliegende Modwen sehen
ktnnen.

Ungemein typisch ist die Raubvogelreaktion. Die ganze Population
fliegt ohne Laut, blitzartig zusammen auf. Dass dabei keineswegs der
Luftfeind von allen Mowen gesehen wird, beweisen die falschen Alarme.
Fine Mowe wird an einem Fenster gefiittert. Sie ldsst sich steil aus der
Luft in raschem Gleitflug zu ihren ruhenden Artgenossinnen nieder und
16st durch ihren energisch-zielbewussten Flug die Raubvogelreaktion aus.

Wir haben den Verdacht, dass auch die Lachmowe iiber einen sozialen
Angriff verfigt, wie ihn L orenz (1981) von der Dohle beschreibt. Doch
wird der soziale Angriff in diesem Falle nicht durch die Situation Kumpan
in der Gewalt des Feindes ausgeldst, sondern durch einen spezifischen
Ruf. Wie héren ihn wie krie krie, lie lie rie 88684. Das i hart und betont,
im Gegensatz zum Futteraufflugruf (s. unten). Wir kommen zu dieser An-
nahme durch drei von einander unabhingige Beobachtungstatsachen:

1. Der Mowenberinger macht manchmal die unliebsame Erfahrung, dass
eine frisch gefangene Mowe plétzlich in seinen Hinden den oben beschrie-
benen Ruf ausstdsst, worauf sdmtliche sich in der Nike aufhaltenden Kumpane
auffliegen und sich in der Luft auf engem Raum zusammenhalten. Ein weiterer
Fang am gleichen Ort ist aussichtslos.

2. Eine Mgwe stitrzt sich mit dem Ruf in rasendem Sturzfluge aus der Luft
gegen das Wasser. Andere machen sofort das gleiche. Immer wieder werden
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diese Sturzfliige wiederholt. Der Flug hat grosse Achnlichkeit mit dem Kiebitz-
wuchtelflug.

3. Am 27. 10. 40 beobachtete ich einen Wanderfalkenangriff. Es gelang
ihm, eine Lachmowe aus der Schar abzusprengen, auf die er immer wieder
stiess, ohne sie zu erwischen. Die andern Lachmdwen entfernten sich in einer
dichten, hochfliegenden Wolke. Immer wilder wurde die Falkenjagd. Plétzlich
warf sich die verfolgte Lachmdwe mit kreischenden krie-Rufen aufs Wasser.
Sofort kehrte der Lachméwenverband um. Einzelne begannen ihrerseits auf
den immer noch angreifenden Wanderfalken zu stossen. Nach kurzer Zeit gab
er die Jagd auf und verzog sich.

Wie wir weiter oben geschen haben, ist ein wesentlicher Bestandteil
in der Sozietdt mit Rangordnung, dass sich die einzelnen Individuen per-
sonlick. kennen. So etwas finden wir in der Mdwensozietdt nicht. Das
Schema des sozialen Kumpans ist bei der Lachm&we sehr weit. Einen Be-
weis dafiir liefern unsere Markierungsversuche. Wir konnten nie feststellen,
dass andere Mowen auf die zum Teil sehr auffillig rot, blau, griin, gelb,
oder schwarz gefirbten Artgenossen irgendwie reagiert hitten. Es ist aller-
dings zu sagen, dass wir nur Fliigel und Schwanz bemalten. Aber auch bei
den von Rippell (1939) total gefdrbten Lachméwen konnte A. Schif-
ferliin Luzern keinerlei Anstossnehmen der andern Méwen beobachten.
Diese Befunde stehen in krassem Unterschiede zu Goethes (1937, 1940}
Ergebnissen an Silbermdwen und Seeschwalben. Wir glauben nicht, dass
wir es hier mit artspezifischen Unterschieden zu tun haben. Sondern
Goethe beobachtete seine gefidrbten Tiere in der Bmutkolonie. Hier sind
aber die sozialen Verhiltnisse wesentlich anders. Nicht nur die Eltern
unter sich, die Eltern und die Kinder, sondern auch die Nestnachbarn
kennen sich personlich. Das Schema des Kumpans ist also so eng, dass
Eingriffe wie das Firben nicht geduldet werden. Beim Verkehr der Art-
genossen untereinander kénnen zwei Verhaltenstypen unterschieden wer-
den: Kontakt- und Distanztiere. Distanztiere dulden die Anndherung des
Artgenossen nur auf eine bestimmte Distanz, die sog. Individualdistanz
(Hediger 1942). Die Individualdistanz kann gerade bei den Lach-
mbwen besonders schdén beobachtet werden, da sie sich zum Ruhen hiufig
auf Gelinder, Hausfirste, Drahtseile usw. setzen. Wird die Individual-
distanz tiberschritten, so macht das schon am Platze befindliche Tier eine
Abwehrbewegung mit dem Schnabel und stdsst #rgerliche gegege-Rufe
aus. Dieser Ruf ist namentlich abends am Schlafplatz stindig zu héren.
Aber auch an den Ruheplitzen kann dieses Gackern vernommen werden.
Ganz anders ist die Reaktion bei der Nahrungssuche. Die Individualdistanz
ist viel grosser. Das eben noch fressende Tier schwimmt oder geht ent-
weder in der typischen Bettelstellung, der Demutstellung (Heinroth 1928),
d. h. mit waagrecht ausgestrecktern Hals und Ko6rper unter stindigem
Hochwerfen des Kopfes und Ausstossen des Bettelrufes bie, bie, bi, bi oder
in einer andern Balzhaltung*), der Imponierhaltung, auf das andere
Fxemplar zu und verscheucht es so. Oft kommt auch das zweite Tier in
Imponierstimmung, bliht ebenfalls den hochgereckten Hals auf, Liftet

%) Wir verstehen hier unter Balz simtliche im Verkehr der Geschlechter auf-
tretenden Verhaltensweisen.
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die Fliigelbuge und spreizt den Schwanz. Rollende, anfangs langsame krid,
groa, grao, dann immer schneller werdende, absinkende, am Schluss wie
gro gro lautende Rufe kommen wie aus tiefsten Herzen aus dem weit auf-
gerissenen Schnabel. Nicht selten geht die eine Handlung in die anderc
itber. Fiir uns war dieses Verhalten anfangs vollig rétselhaft. Wir dachten
schon an Herbstverlobungen, wie wir sie bei den Anatiden finden. Dagegen
sprach die Unvollstindigkeit der Handlung verglichen mit demselben Ver-
halten zur Brutzeit und namentlich die Bindung an die Futtersuche. Die
klassische Arbeit von Tinbergen (1940) hat uns gezeigt, dass wir es
hier mit einer Uebersprungbewegung zu tun haben. Beim Auftreten zweier
entgegengeseizter Triebe kann es vorkommen, dass diese Triebe nicht
alternierend gezeigt werden, sondern, dass die Erregung in eine dritte
Handlung iiberspringt. Tinbergen sagt:

Nach allen bisherigen Erfahrungen scheint das Ueberspringen ein zentraler
Vorgang zu sein, bei dem ein endogener Drang nur iiber eine endogen ge-
triebene ererbte oder erworbene Bewegungskoordination abreagiert werden
kann. Es konnen also weder die peripheren reinen Reaktionen, noch die Taxis-
komponenten zum Abreagieren endogener Erregungsstauungen verwendet wer-
den.

Bei den Lachméwen springen also immer bestimmte Balzkomponenien
@iber. Das ist systematisch interessant, da bei der Silberméwe (also wohl
bei allen Grossmiowen) ebenfalls eine Balzkomponente, der Nisttrieb
(Goethe 1837), als Uebersprungsbewegung auftritt. Die antagonistischen
Triebe, die fiir das Ueberspringen verantwortlich sind, stellen in unserm
Falle das Fressen und das Ueberschreiten der Individualdistanz dar. Um
das Phinomen der Uebersprungbewegung vollig klar zu legen, wollen wir
noch einen andern Fall schildern. Am 1. Mai 1942 entdeckte ich auf cinem
Acker im Wauwiler Moos einen seine vier Jungen hudernden Kiebitz, Es
war unfreundliches Wetter, eine leichte Schneedecke lag am Boden. Ich
besah mir die Jungen aus der Nihe. Der Altvogel flog nur ein kleines Stiick
weg, kam danrn wieder bis auf wenige Meter zu mir heran und begann
plotzlich eifrig auf den Boden zu picken, wie wenn er fressen wollte
Auch hier einesteils der Hudertrieb, andererseits die Fluchttendenz, zwei
antagonistische Triebe, die in eine Fressbewegung {iberspringen und so
die Erregung abreagieren.

Trotzdem wir, abgesehen von einem eintéigigen Besuch des Uznacher
Riedes im Jahre 1937, noch nie Gelegenheit hatten, in einer Brutkoionie
Lachméwen zu becbachten, so wollen wir trotzdem unsere wenigen Fest-
stellungen die wir im Gebiet machten, beschreiben, zumal die uns be-
kannten Lachméwenbalzschilderungen keineswegs befriedigen. Im Gegen-
satz zur Lachmdwe kennen wir das Paarungsverhalten der Grossmowen
gut durch zwei je fiinfwochige Meeraufenthalte, namentlich aber dank
dem Zoologischen Garten. Die Moéglichkeit der Gefangenschaftsbeob-
achtung wird leider bei uns viel zu wenig gewiirdigt. Gerade hier kénnen
besonders schiine Verhaltensbeobachtungen angestellt werden. Namentlich
kénnen wir Vergleiche zichen mit verwandten fremdlindischen Formen.
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Als klassisches Beispiel mochten wir die Anatidenarbeit von Heinroth
(1910) nennen.

Lorenz (1935) hat uns die Paarungsbiologie in einem ganz neuen
Lichte gezeigt. Er unterscheidet bei den Vogeln drei Paarbildungstypen:
der Eidechsentyp, bei dem die Paarung eine Vergewaltigung darstellt, der
Chromidentyp und der Labyrintfischtypus. Beim Chromidentyp verfiigen
beide Geschlechter iiber verschiedene Instinkthandlungen. & und @ sind
gleichberechtigte Partner, bei denen es vollig gleichgiiltig ist, ob sich ein
Geschiechtsdimorphismus findet oder nicht. Minnchen und Weibchen
sind durch ihr angeborenes minnliches oder weibliches Verhalten wvon
vornherein schon geschlechtlich determiniert. Der Chromidentyp ver-
korpert fiir den, der die Arbeit von Lorenz nicht kennt, den Paarungstyp
schlechthin. Ganz anders der Labyrintfischtypus. Beide Geschlechter sind
mit zwei Sidtzen von [astinkthandiungen ausgestatiei. Bei der Paarbildung
muss sich der eine Partner rangordnungsmdssig unterwerfen. Dadurch wird
beim unterlegenen Teil das ménnliche Verhalten unterdriickt, das Exemplar
zeigt erst jetzt das weibliche Instinktverhalten. Wir treffen darum in der
Gefangenschaft hiufig gleichgeschlechtliche Paare, denn isoliert gehaltene
Tiere verhalten sich immer minnlich. Die Form der Einschiichterung ist
Vorbedingung, dass ambivalent reagierende Végel diberhaupt weiblich
determiniers werden. Bei Arten, bei denen das Minnchen ein Prachtkleid
trigt, ist die richtige Paarbildung meist gewiihrleistet, da dieses Prachts-
kleid einschiichternd wirkt. Es ist also besonders reizvoll, bei Formen chne
Geschlechtsdimorphismus der Frage, wie falschgeschlechtliches Reagieren
vermieden wird, nachzuspiiren. Lorenz (1940) hat uns einen Fall, die
Balz des Kolkraben, #usserst drastisch beschrieben.

Der Paarbildungstyp der Lachmiwen ist ebenfalls ein Beispiel eines
Labyrintfischtypus mit dusserer Gleichheit der Geschlechter. Wir wollen
versuchen, zuerst unsere spirlichen Beobachtungen méglichst objektiv zu
schildern, denn gerade beim Balzverhalten ist die Gefahr einer ver-
einfachenden, antropomorphistisch interpretierenden Beschreibung sehr
gross.

Im Friihling fillt immer wieder die grosse Fluglust auf. Bei der klein-
sten, oft nicht wahmehmbaren Stérung fliegt alles auf und beginnt zu
kreisen. Ruhig gleiten sie durch die Luft, stindig r3 rd, etwas gedehnter
als der Stimmfithlungslaut (s. unten) rufend. Das Rufen verstirkt sich, wih-
rend die Moéwen langsam zur Erde gleiten. Fiir unsere Ohren klingt er
jetzt wie kriidi, krii, Die Vogel fallen meist zu zweien ein. Sie stehen in
der beim Usebersprungbalzen beschriebenen Haltung nebeneinander. Plstz-
-lich senken die Méwen den Kopf, der Hals wird weit nach vorn unten ge-
streckt, die Fliigelbuge bleiben immer noch gelitftet, der Schnabel wird
geschlossen, dadurch tont das Rufen jetzt wie girr quirr. Dann richten sich
die Moven wieder auf, bldhen den Hals und reissen den Schnabel wieder
weit auf, So geht das eine Weile, bis entweder die Erregung abflaut und
die Tiere sich zu putzen beginnen, oder bis das eine Tier auf ein in der
Nihe balzendes Exemplar zufliegt und es verscheucht. Schon im Fluge
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werden die Fliigel eigentiimlich starr getragen. Nach dem Einfallen blei-
hen sie noch weit gedffnet. Bei den Grossmdwen ist dieses Drohfliegen
nur noch symbolisch als ein Aufdengegnerlaufen mit gedffneten Fligeln
vorhanden. Manchmal kann man auch beobachten, dass wihrend die eine
Lachméwe noch laut rufend dasteht, plétzlich das andere Tier die Bettel-
stellung annimmt, und mit der typisch waagrechten Haltung unter stin-
digem Kopfhochwerfen und bie-Rufen das erste Exemplar anbettelt. Das
wiirgt auch tatsichlich manchmal Futter hoch und fittert die bettelnde
Méwe. Noch hiufiger reagiert es gar nicht auf das Betteln. Diese Hand-
lungen kénnen am Anfang des Frithlings festgestellt werden. Spéter beob-
achten wir noch eine weitere Instinkthandlung. Unter den ruhenden
Tieren beginnt eine Mdwe zu betteln. Eine andere bettelt ebenfalls. Das
Betteln der ersten Miéwe wird heftiger, sie trippelt unruhig um die zweite
hidwe herum. Ganz unvermutet springt sie der zweiten Mowe auf den
Riicken. Es erfolgt die Begattung. Ein Begattungsnachspiel sieht man
nicht,

Die LachmOwen verpaaren sich also zum Teil schon auf dem Zuge,
was auch von Brutplatzbeobachtern bestitigt wird. In der zuerst beschrie-
benen Handlung spielt sich der wichtige Augenblick der Einschiichterung
ab. Lisst sich das eine Tier nicht unterordnen, so kommt es zum Kampf,
d. h. das eine Tier wird vertrieben. Das Zeichen der Unterwerfung ist das
juvenile Betteln. Wir treffen auf die erstaunliche Tatsache, dass vielleicht
durch hormonale Einfliisse die Struktur der Mdwensozietit verindert wird.
Zumindest zwischen den Ehepartnern besteht eine soziale Rangordnung.
Bei den Grossmdwen hat Goethe (1937) die Handlung, die zur Paar-
bildung fiihrt, als Nisttrieb bezeichnet. Interessanterweise tritt ebenfalls
gerade diese Instinkthandlung als Uebersprungbewegung auf, so dass wir
vielleicht die gleiche Instinkthandlung vor uns haben, die sich so weit ent-
‘wickelt hat, dass ein rein optischer Eindruck uns nichts von dieser Gleich-
heit vermittelt. Die Begattungseinleitung ist genau gleich wie bei den
Grossmowen. Gerade hier ist es von grosser Bedeutung, dass auch das
Weibchen sich in der richtigen Stimmung befindet. Denn sonst wird jede
Anndherung des Minnchens als Ueberschreiten der Individualdistanz
empfunden und dadurch wird unfehlbar Abwehr oder Flucht ausgeltst.
Vielleicht wird auch die Bertthrung durch das Betteln als einer spezifischen
Kindes#usserung erleichtert. Merkwiirdigerweise haben wir nie einen Be-
gattungslaut des Lachmdwenminnchens vernommen, wie ihn die Gross-
mOwen besitzen. Es ist aber auch durchaus moglich, dass er bei den gar
nicht hiufig beobachteten Begattungen im Lirm der andern Lachmbwen
unterging.

6. Verhaltengegenartfremde Tiere.

Die am meisten in die Augen springende Beziehung der Méwen zu
artfremden Tieren ist das Raubtier-Beute-Verhdlinis (Hediger 1942).
Wir konnen da zwischen zwei Feindtypen unterscheiden, nimlich Luft-
und Bodenfeinden, die jeder eine spezifische Reaktion auslosen. Das Er-
scheinen eines Luftfeindes ruft augenblicklich die weiter oben beschriebene
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lautiose Flucht hervor. Das Schema des Luftfeindes ist nach unsern Beob-
achtungen sehr eng. Leider ist es uns nicht gelungen, die auslésenden
Faktoren herauszukristallisieren. Es scheint uns aus einem Zusammenwirken
von Bewegung und Form zu bestehen. Luftfeinde stellen der Wanderfalke,
der Habicht und der Sperber dar. Bussard, Turmfalk, Merlin und schwar-
zer Milan vermégen nicht die typische Raubvogelreaktion auszulésen. Nach
unsern Beobachtungen fallen die Lachmdwen in der Stadt nur dem Wan-
derfalken zum Opfer, da der Habicht nur ausnahmsweise auftritt, Wander-
falken iiberwintern regelmissig, und i den Wintern 1940/41 und 1941/42
fanden wir auch einige Male Lachmowenrupfungen, die vomn Wander-
falken herrithrten. Nach Uttenddrfer (1939) scheinen sich in andern
Gebieten die Wanderfalken auf Lachm8wen zu spezialisieren. Die Raub-
vogelreaktion der Lachmowen ist also anders als bei den Kleinvogeln, was
wir besonders schén am 4. Oktober 1941 im Vergleich mit einem Alpen-
strandldufer sahen. Es herrschte an diesem Tage reger Raubvogeldurchzug,
von dem wir aber ohme den Alpenstrandliufer nichts bemerkt hitten.
Wenn der Alpenstrandliufer hinaufschaute, so konnten wir sicher mit
unsern Feldstechern einen Raubvogel, meist einen Bussard, entdecken.
Auch ein Fischadler wurde uns so gezeigt. Die Mo6wen schienen
von alledem nichts zu merken. Beim Alpenstrandldufer ist das Raubvogel-
schema sehr merkmalarm. Fiir uns nur als Piinktchen sichtbare Grossvigel
1sen schon ein Sichern aus.

Anders ist die Reaktion gegeniiber Bodenfeinden. In unserm Beob-
achtungsgebiet tritt sie nur Hunden gegeniiber auf. Nihert sich der Hund
auf eine bestimmte Distanz, der sog. Fluchidistanz (Hediger 1942), fliegt
die Lachmdéwe auf, um an einem entfernteren Ort wieder einzufallen. Da-
bei stdsst sie den typischen «Bodenfeindruf» gigigi, gaga, gagaga aus.
Genau gleich klingt der Ruf bei den Grossmdwen. Am Meere vernahmen
wir ihn von Silberm8wen, als wir uns den in Felsnischen sitzenden Jungen
ndherten. Im Zoologischen Garten kann man ihn hiren, wenn zur Brutzeit
ein Wirter aussen am Gehege durchgeht. Bei der Lachmiwe erfolgt auf
die Anndherung des Menschen, sobald die Fluchtdistanz {iberschritten ist,
die Flucht. Diese Fluchidistanz ist eine genau messbare, artspezifische
Grisse. Sie scheint aber auch vom physiologischen und psychischen Zu-
stande des einzelnen Individuums abhédngig zu sein. So betrug im Friihling
1941 die Fluchtdistanz bei einigen kranken Lachméwen ca. 5 m, bei den
sormalen Tieren aber etwa 30 m. Besonders merkwiirdig ist die Tatsache,
dass im Winter die Fluchtdistanz an gewissen Oertlichkeiten fast auf 0
reduziert wird. Bei Eintritt warmer Witterung sind dann die gleichen
Mbwen plotzlich wieder viel scheuer. In der Diammerung ist die Flucht-
distanz ebenfalls grisser als am Tage, was auch G o e th e (1937) an Silber-
mowen feststellte. Ob das bei volliger Dunkelheit gleichfalls so ist, konnten
wir nicht beobachten. Sonst wire denkbar, dass die grosse Fluchtdistanz
in der Didmmerung mit der Ddmmerungsunruhe in Zusammenhang steht.

In ihrer Gestalt dhnliche und im selben Biotop wohnende Tierarten
gehen nicht gleichgiiltig aneinander vorbei, sondern wir finden unter ihnen
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eine biologische Rangordnung (He diger 1942). Wir stossen selten auf
Auseinandersetzungen zwischen den einzelnen Arten, aber die Art ist
a priori die iiberlegene, der die unterlegene immer aus dem Wege geht.
Fine solche biologische Rangordnung ist z. B. das Verhiltnis von Silber-
oder Heringsmdwe zu Sturmméwe, zu Lachmdwe oder Raben-, Saatkrdhe
zu Sturmméwe, zu Lachméwe. Fillt eine Silbermtwe oder eine Herings-
mbwe in einem Lachméwenverband ein, so fliegen die nichsten Lach-
mdwen augenblicklich weg. Ebenso lisst eine von einer Grossmdwe ver-
folgte Lachméwe sofort ihren Nahrungsbrocken fallen. Einer Sturmmiéwe
gegeniiber ist die Unterlegenheit nicht so in die Augen springend. Aber
auch der schwarze Milan, von dem sich im Frithling bis zu 14 Stiick bei
der Dreirosenbriicke zeigen, ist der Lachméwe iiberlegen. Umgekehrt steht
die Lachm®we an der Spitze der Hierarchie Lachméwe zu Bachstelze oder
Wasserpieper. Die Lachm6we steht diesen Arten durchaus immer gleich-
giiltig gegeniiber. Wir beobachteten einmal, wie eine Lachmdwe einer
Bachstelze nachrannte, die einen Flohkrebs im Schnabel trug, und ihn ihr
auch richtig abjagte. Eine andere Lachmdwe machte gegen einen durch-
fliegenden Wasserpieper Hackbewegungen mit dem Schnabel. Taucher
haben unter den Lachmdwen zu leiden, da diese den auftauchenden Tieren
die Nahrung abzujagen versuchen.

Andererseits wirken die grosse Menge der Lachmiwen anziehend auf
andere Wasservogel. Meist kann diese Beziehung nur vermutet werden,
einmal konnten wir auch einen klaren ¥all beobachten. Eine durch-
{liegende Reiherente war bei der Mittleren Briicke unmittelbar bei den am
Ufer sitzenden Mowen gelandet. Immer wieder flog sie, erschreckt durch
die vielen am Ufer durchspazierenden Menschen, in die Mitte des Rheins.
Die ruhig bleibenden Mowen lockten sie aber immer wieder ans Ufer.
Dieser Vorgang wiederholte sich einige Male, bis die Reiherente endgiiltig
fortflog.

7. Sonstigeartgemidsse Verhalitensweisen.

Die Mowen schiafen in der bei vielen Vogeln verbreiteten Art, indem
sie den Kopf unter einen Fliigel stecken. Stehen sie auf einem Bein, so ruht
der Xopf unter dem gegengleicher Fliigel. Diese Schlafstellung ist. natiir-
lich angeboren, findet sich aber in der frithesten Jugend noch nicht. Bei
den im Zoologischen Garten im Jahre 1940 geborenen Silber-Eisméwen-
bastarden trat sie etwa am 20. Tage auf, zu einer Zeit also, wo der Fliigel
noch kaum entwickelt ist. Entgegen den Angaben von v. Lukanus
(1925) gihnen die Mbwen, wie es auch Strauss (1938) an Rabenvigeln
feststellte. Will eine Mowe, die vorher geruht hat, abfliegen, so streckt sie
sich in der allen Vigeln gemeinsamen Art, indem ein Fliigel nach der
Seite gestreckt wird. GCleichzeitig wird auch der eine Fuss ausgestreckt.
Seltener als das einseitige Strecken trifft man das Strecken nach oben, bei
dem beide Fliigel senkrecht in die Hohe gedehnt werden. Dieses sehr auf-
fillige Strecken hat sekundir bei gewissen Arten ethologische Bedeutung
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erlangt, z. B. bei den Wasserliufern, wo es zum Fluchtsignal wird. Auch
hier tritt die Handlung schon auf, bevor der Fliigel befiedert ist. Allgemein
h#ufig und wichtig ist das Baden. Wir unterscheiden beim Baden drei
Phasen. 1. Die Mowe fillt im Wasser ein, schwenkt den Schrnabel, putzt
mit dem Schnabel das Brustgefieder und kratzt sich sehr ausgiebig mit
dem Fusse am Kopf. Das Schnabelschwenken im Wasser kénnen wir auch
an jeder Mdwe, die gefressen hat, beobachten. Meist trinkt dann die Mowe
in der bezeichnenden Weise, den Kopf nach jedem Schluck in die Hohe
hebend. Das Schnabelwaschen wird immer heftiger. 2. Wasser wird mit
dem Kopf iiber den Riicken geworfen. Dies geschieht in der Weise, dass
die Mowe den Kopf ins Wasser taucht und dann rasch hochwirft. Die
Fligel sind am Ko6rper angepresst. Immer wieder werden die Bade-
bewegungen durch Putzen unterbrochen. 3. Das Wasser-iiber-den-Kopf-
werfen wird immer schneller, der Schwanz wird gefichert. Wihrend des
Wasserhochwerfens schiagen die gedffneten Fliigel aufs Wasser, dann
wirft sich die Mowe auf eine Seite und fasst mit dem Fliigel Wasser und
schleudert es tiber den Korper. Die Wassertropfen stieben nach allen
Seiten. Die Bewegungen der letzien Phase sind sehr schnell und heftig.
Plstzlich springt die Mowe mit einem Satz in die Luft, schiittelt sich, fliegt
ans Land, wo sie sich zu putzen beginnt. Auch die komplizierte Bade-
bewegung ist eine Instinktbandlung. Das zeigt uns einmal die Starrheit,
mit der die Handlung abliuft. Sie dauert etwa drei Minuten. Andererseits
eine Beobachtung aus dem Zoologischen Garten. Dort hatten die Silber-,
Eis- und Bastardmdwen in ihrem Gehege nur ein hélzernes Gefiss zum
Baden zur Verfiigung. Die Mowe, welche baden wollte, stellte sich vor
das Gefiss, schwenkte den Schnabel im Wasser. Dann lief die Handlung
weiter ab, ohne dass die Mowe mit dem Wasser in Bertthrung kam. Be-
sonders merkwiirdig wirkie es, wenu sie die imaginiren Wasseriropfen aus
dem Gefieder schiittelte. Wir vermuten, dass auch die Gefiederpflege
keineswegs von jedem Tier beliebig, sondern ebenfalls in arttypischer
Weise ausgefithrt wird. Zuerst wird das Brustgefieder vom Schnabel tiich-
tig durchgekimmt, dann kommen Schulterfittich, Fliigel, Schwanz daran.
Immer wieder wird aus der entbléssten Biirzeldriise Fett entnommen. Am
Schluss bringt die Méwe ihr Gefieder durch Schiitteln von neuem in Ord-
nung. Darauf beginnt sie oft zu schlafen. Ungestorte Tiere ruhen meist
etwa eine Stunde und fliegen dann zur Nahrungssuche. Beim Abfliegen
entleeren sie sich hiufig. Wie viele Vigel kraizen sich die Mdwen vorn
herum (Heinroth 1928), d. h. vor dem Flisgel durch. Das erlaubt ihnen,
sich auch im Fluge mit dem Fusse am Kopfe kratzen zu konnen. Hinten
herum kratzen sich die Singvdgel, die echien Regenpfeifer u. a. In diesem
Falle wird der Fliigel immer «kompliziert» geliiftet und das Bein hinter
dem Flizgel durch zum Xopfe gefithrt. Beim Nymphensiitich ist besonders
lustig, dass der Vogel sich ebenfalls hintenherum kratzt, wenn dann aber
ein Kopffederchen an den Krallen hingen geblieben ist, so fithrt er den
Fuss auf dem einfacheren Wege vorn herum zum Schnabel. Eine sich bei
andern Vdgeln findende Sonnenstellung besitzen die Mdwen nicht.
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8. Rufeund Laute.

Wir bilden uns nicht ein, dass ein Beobachter, der noch kaum je eine
Lachm&we rufen gehort hat, nach der Lektiire des Folgenden eine richtige
Vorstellang hat. Man stisst ja leider beim Beschreiben von Rufen auf un-
geheure Schwierigkeiten. Wir wagten trotzdem den Versuch einer Ruf-
analyse, denn man liest immer wieder, die Stimme der Lachmdwe sei ein
hissliches Kreischen. Dabei verfiigt die Mowe iiber sehr verschiedene
Lautdusserungen, deren Kenninis namentlich im Hinblick ihrer verwandt-
schaftlichen Stellung Zusserst interessant ist. Wir nennen die Rufe Warn-
ruf, Lockruf usw. im Wissen, dass die M8we nicht eine Gefihrtin warnen
will, sondern dass der Laut der Ausdruck ihrer Erregung ist. Sekundir
hat der Ruf oft Signalwirkung.

Lock-undWanderruf,Stimmithlungslaut: Ri 14, gri.

Jiesen Ruf vernimmt man hauptsidchlich nachts von durchzichenden Lach-

mdwen, manchmal auch am Tage zor Zugszeit, kurze, kriftige, einsilbige
Rufe, oft fischreiherihnlich.

Aergerlaut Beim Ueberschreiten der Individualdistanz ertdnt ein
gackerndes gegege.

Warnruf Scharfes, hartes, meist dreisilbiges giigigd, gagaga, oft
nur zweisilbig gdgh, gaga. Wird durch Erscheinen von Bodenfeind aus-
gelost.

Schreckruf. Hartes lie, rie, klia, 1, li, i, i. Das i ist betont. Der
anlautende Konsonant, ebenso die zweite unbetonte Silbe sind undeutlich.
Dieser Laut wird von den durch einen Raubvogel verfolgten Lachmowen,
gleichfalls von der vom Menschen gefangenen, ausgestossen. Weiter lassen
ihn die im Kiebitzwuchtelfluge auf die Wasserfliche stossenden Tiere
horen. Er 18st wahrscheinlich den sozialen Angriff aus.

Abfluglaunt Fliegt eine sitzende Mowe zur Futtersuche ab, so ruft
sie oft ein zweisilbiges krii.

Ruf der von Artgenossen verfolgten Mdwe. Hat eine
Y.achmo6we einen grossen Bissen erwischt, so wird sie sogleich von andern
Mowen verfolgt, denen sich meist Sturmmodwen zugesellen. Der von der
verfolgten Lachméwe ausgestossene Ruf klingt gedehnt und geschlungen,
entfernt in der Art an einen Kiebitzregenpfeiferlockruf erinneind: ejo, krijd,
grard, grara.

Bettelruf Das Betteln ist von durchdringenden bie, bii, biji, biu, ie
begleitet.

Paarbildungslaute. In der Luft rollendes ra ra ra, beim Ein-
{allen krid, krif, kri, kri, groa, grau. Dazu Kopf aufgerichtet, Hals gebliht,
Schnabel weit gedffnet, Fliigelbuge vom Kérper abstehend, Schwanz ge-
féchert. Quirr, quirr, Schnabel geschlossen, Kopf nach vorn gestreckt,
EGrper waagrecht, Schnabel zeigt schrig nach oben.
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B.Sturmmo6we Larus ¢. cenus L.

Dis hdufigste Méwenart neben der Lachméwe ist die Sturmmdwe. Sie
Giberwintert regelmissig in durchschnittlich 5—1¢ Exemplaren. Der Gross-
teil der Sturmmowen sind Junge des gleichen Jahres, etwa /s nur sind alte
ausgefirbte Tiere. Vollstiindig abweichend war der Februar 1940. Damals
trieben sich etwa 30—40 ad und 5—10 juv in der Stadt herum. Die grosste
Zahl von Sturmméwen treffen wir im Januar und Februar. Vor Neujahr
sind es meistens weniger als fiinf. Regelmdissig zeigen sich die Sturm-
mdwen vom November bis im Februar. Vor und nach dieser Periode kann
man nicht auf jeder Exkursion mit ihr rechnen. Stirker als bei der Lach-
mowe fallt die Tatsache in die Augen, dass auch wihrend des Winters die
Sturmm6we wandert. Jeder Xilteeinbruch bringt gréssere Mengen.
Fritheste und letzte Beobachtung waren im Winter 1940/41:

29.9.40 1 juv 24.4.41 2 ad, 2 juv.

Wia wohl an allen Winterplatzen schmarotzt die Sturmmowe dank ihrer
in der biologischen Rangordnung héheren Stellung bei der Lachmowe.
Hat eine Lachmo6we einen grossen Bissen erwischt, so ist im Augenblick

den Brocken ab.

Sonst gleicht ihr Verhalten am Winterplatz ganz dem der Lachméwe.
In ihren Rufen und ihrem Paarungsverhalten erweist sie sich als Gross-
mowe.

C.Silberm&we Larus argentatus subsp. und
Heringsmdwe Larus fuscus subsp.

Entgegen dem uns bekannten Schrifttum mochten wir Silber- und
Heringsmbwe zwar als spdrliche, aber regelmdssige Durchziigler bezeich-
nen. In den Beobachtungsjahren sahen wir mindestens 3 ad und 9 juv
Heringsmdwen, 2 ad und 7 juv Silberméwen. 90 % sind Herbstbeob-
achtungen. Es ist fiir die Zeit von Ende Oktober bis Anfang Dezember
typisch, dass Kilteeinbriiche auch Grossméwen bringen. Im Winter 1941/42
iiberwinterten 2 juv. Silbermdwen. Desgleichen hielt sich im Januar 1943
eine ad Heringsméwe in der Stadt auf. Die seltenen Frithlingsbeobachtun-
gen beruhen zum Teil auf der Tatsache, dass zu dieser Zeit die grossen
Lachmdwenmengen, die die andern MoOwenarten zum Verweilen ver-
locken, fehlen. Die Grossmdwen zeigen sich meist einzeln oder zu zweit,
am 15. und 16. November 1941 hielten sich sogar 4 zusammen auf.

Trotzdem wir am Meere in Brutkolonien sowohl junge Silber- wie
Heringsm8wen gesehen hatten, standen wir bei den ersten Grossmdwen-
jungen vor einem Ritsel. In den uns bekannten Bestimmungsbiichern
fanden wir keine Anhaltspunkte. Der Zufall wollte es, dass wir im Oktober
und November 1940 nur immer junge Heringsm6wen zu Gesicht bekamen.
Frst am 7. Dezember sahen wir die erste junge Silberméwe. Durch den
Vergleich waren alle Schwierigkeiten behoben. Wir geben weiter unten
die Unterschiede, so wie sie uns in die Augen sprangen. Wenn man die
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Unterschiede einmal gesehen hat, scheint das richtige Bestimmen kinder-
leicht zu sein. Dem ist aber absolut nicht so. Nur in den seltensten Fillen
kann man die Grossméwen auf so kleine Distanzen sehen, wie das in der
Stadt moglich ist. So konnten wir z. B. im November 1941 eine junge
Grossméwe in Klingnau nicht bestimmen, und so wird es einem meistens
gehen.

Silberméwe. Heringsmowe.

Im Sitzen:

Das Tier erscheint hell grau-
briunlich. Fliigel und Unterseite
kaum verschieden im Helligkeits-
wert der Farben. Schnabel mit
grossem  fleischfarbenen Grund.
Handschwingen an der Spitze mit

Das Tier erscheint unten weiss
mit dunklen Flecken, Fliigel hebt
sich scharf ab, recht dunkel
Schnabel ganz schwarz, Hand-
schwingenspitzen nicht hell, ganze
Schwinge dunkel.

feinem weissen Saum.

Sehr schon gibt die Farbtafel in Heinroth (1928) die Unterschiede
wieder.
Im Fluge:

Letzte Handschwingen heller,
so dass heller Fligelschild ent-
steht. (Siehe Photo der sich strek-
kenden jungen Silber-Eisméwe.)
Fliigeldecken gleichgefirbt.

Hand- und Armschwingen sind
¢leich dunkel. Durch Firbung der
Fliigeldecken entsteht dunkles Pa-
rallelogramm auf dem Fligel.

Sie leben bei uns fast ausschliesslich von Brocken, die sie den Lach-
mbwen geraubt haben. ,

Ein alterer Mann nannte die Grossmdwen treffend Raubméwen. Sonst
wird man immer wieder erstaunt iiber die Naivitit der Leute. Junge Gross-
mowen miissen immer wieder Enten oder Ginse sein. Die zusammenge-
dringte MOwenmenge, die im Kanalisationsstreifen Nahrung sucht, soll auf
einen kalten Winter hindeuten oder baldigen Schneefall anzeigen. Beim
Verhilinis zwischen Sturmmowe und Lachmdwe hat man oft das Gefiihl,
dass sich beide Arten als artgleich empfinden, dass also die Sturmméowe
eine grosse Lachméwe ist, die dadurch sozial iiberlegen wird. Bei Raub-
vogelalarm oder bei falschem Alarm fliegen Sturm- und Lachmowen
gleichzeitig auf. Auch abends halten sie zu den Lachméwen und iiber-
nachten am gleichen Schlafplatz. Anders bei Silber- und Heringsmtwen.
Die .Lachmdwen weichen ihnen iiberall augenblicklich aus. Eine unter
Lachmoéwen sitzende Grossmdwe fliegt bei falschem Alarm nicht auf. Sie
streckt sich nur und sichert. Umgekehrt fliegt sie bel Anniherung von
Menschen, da sie eine gréssere Fluchtdistanz hat, vor den Lachmdwen
auf, ohne dass diese mitfliegen. An den beiden iiberwinternden Silber-
miwen konnten wir abends gut sehen, dass keinerlei soziale Bindung zwi-
schen Lachméwe und Grossmbwe besteht. Die Lachmwen iibernachteten
auf einer Kiesfliche im Rheinhafen, die beiden Silberméwen, die tagstiber
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keineswegs immer zusammen waren, wurden in der Dimmerung unrukig,
riefen hiufig und flogen dann Abend fiir Abend zusammen rheinabwits
an einen eigenen Schlafplatz.

D.Zwergmdwe Larus minutus Pall.

Die Zwergméwe ist sicher die unregelmissigste von den von uns fest-
gestellten Arten. Im Gegensatz zu den andern Arten lisst sie sich wie die
Lachmdwe vom Menschen fiittern. Trotzdem sind wir in kein niheres
Verhiltnis zu dieser Kleinméwe getreten. Wir stellen unsere Beobachtungs-
daten in Tabellenform zusammen. Dazu ist zu bemerken, dass wir seit dem
Sommer 1942, von wenigen Wochen abgesehen, im Militirdienst waren
und deshalb viel seltener becbachteten.

1940 1941 1942 1943
18.10. 1 juv 8.12. 1 ad 24.10. 1 juv 5.11. 1 juv
25.—27.10. 1 juv

E.Dreizehenmwe Rissa tridactyla (L.).

Trotzdem die Dreizehenmdwe als Irrgast gilt, sind wir iiberzeugt, dass
sie bei Basel mehr oder weniger vegelmissig durchzieht. Der Ansicht,
simtliche im Binnenlande erscheinende Dreizehenméwen seien Todes-
kandidaten, miissen wir energisch widersprechen. Schon allein die Tat-
sache thres Auftretens in unserer Gegend mehr als 500 km vom Meer
entfernt, macht eine solche Annahme unméglich. Nach meiner persénlichen
Erfabrung wird hiufig Erschépfung in diese Tiere hineinprojiziert, zum
Teil sicher wegen der viel kleineren Fluchtdistanz als bei der Lachmowe.
Wir haben aber beim Besprechen der Lachméwe gesehen, dass gerade
kranke Tiere eine kleinere Fluchtdistanz haben. Daraus wird der voreilige:
Analogieschluss gezogen, die Dreizehenmowe mit ihrer artspezifischen
Kleinern Fluchtdistanz sei krank. Die Dreizehenmdwe nihrt sich in unserm
Gebiet von #hnlichen Dingen, wie die Lachméwe. Oft sahen wir sie im
seichten Wasser griindeln, wobei sie heftig mit beiden Fiissen paddelte, so
dass kleine Wasserfontinen nach hinten wegstieben. Wie schon erwihnt,
konnten wir in den beiden letzten Jahren nicht mehr so hiufig beobachten,
weshalb wir auch unsere Beobachtungen aus fritheren Jahren aus der
Gegend von Basel in unserer Zusammenstellung aufnehmen.

1937 1938 1940 1941 1942
15.8.1ad 3.12.1juv 26.—28.10.1juv 23.10.1ad 19.11.1juv
168.1ad, 1 juv 4.12.1juv 29.10. 2juv  4.11.1jav

34.2ad 16.12.1 juv 30.10.—4.11.1juv 15.11.1juv
12.12. 1 juv 9.11.1juv 2612.1ad

V. Zusommeniassung.

In den Jahren 1940 bis 1944 wurden in Basel planmissig Mowen be-
obachtet. Ausserdem wurden seit dem Herbst 1941 Lachméwen beringt
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und mit speziellen Farben individuell gekennzeichnet. Es iiberwintern in
Basel etwa 1500—2500 Lachméwen. Grdssere Zahlen treten im November
zur Zugszeit auf. Durch die Hilfe der Firbung werden Beobachtungen
zur Lésung der Frage der Winterortstreue angestellt. Mit allem Nachdruck
wird auf die Gebundenheit, die Einspannung des Tieres in ein Raum-Zeit-
System hingewiesen. Es werden verschiedene Formen der Nahrungssuche
geschildert. Winterliche M8wensozietdt, Verband von gleichwertigen In-
dividuen, keine soziale Rangordnung! Die einzelnen Tiere kennen sich
nicht. Es werden zwei Arten von Uebersprungbewegungen als Platz- und
Nahrungsbehauptung beschrieben. Die Mdwen sind typische Distanztiere
mit Individualdistanz. Vielleicht verfiigen sie iiber einen sozialen Angriff.
Es wird versucht, die Paarbildung mit den Lorenz’schen Paarbildungstypen
in Zusammenhang zu bringen. Phinomen des Raubtier-Beute-Verhiltnisses
und der biologischen Rangordnung. Beschreibung anderer artgemisser
Verhaltensweisen: Schlafstellung, Gihnen, Sich-Strecken, Baden, Kratzen,
Gefiederpflege, Versuch einer Rufanalyse.

Im Gegensatz zu Andeutungen im Schrifttum halten wir auch Sturm-,
Silber-, Herings-, Zwerg- und Dreizehenmwe fiir mehr oder weniger
regelmissige Durchziigler. Nur die Sturmmdwe kommt auch in grisserer
Zahl vor und ist regelmissiger Wintergast. Es wird eine kurze biologische
Beschreibung gegeben und namentlich auf die Schwierigkeit der sichern
Bestimmung von jungen Silber- und Heringsmdwen hingewiesen.
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Kleinere Mitteilungen und Feldbeobadhtungen
Seltene Giste

Durch Zufall entdeckt, konnte auf dem Flugplatz Belpmoos am 11. 3.
1944 nachmittags und am folgenden Morgen eine Brachschwalbe
(Glareola p. pratincola), auch «Halsband-Giarol» genannt, mit Musse be-
obachtet und bewundert werden. In Grosse und Stellung einer starken
Misteldrossel oder dem Kiebitz gleichend, fiel der stehende Vogel schon
von weitem durch seine helle Vorderseite auf. Er war auch recht stand-
fest und liess uns bis an wenige Schritte nahe kommen. Dann trippelte
er schnell nach Regenpfeiferart auf den kurzen Beinen weg, duckte sich
im niedern Gras oder flog etwas weiter, um dann wieder zu stehen, wobei
er den Schwanz leicht 6ffnete und damit nach unten wippte, dhnlich wie
es Steinschmitzer tun. Die hellrostrote Kehle ist wie ein grosser Brust-
latz umrandet von einem schmalen schwarzen Streifen, Oberseite und
Fliigel sind graubriunlich mit langem, dunkeln Schwanz, der auffillig tief
gegabelt ist, wie bei Seeschwalben. Kopf und Schnabel sind huhnartig,
letzterer in seinem hintern dicken Teil glinzend rot wie Siegellack. Im
Fluge fillt der lange, weisse Biirzel auf und von besonderer Pracht ist
das satte Rostbraun der Fliigelunterseite.

Eine Woche spiter hielt sich eine halbe Stunde weiter entfernt, nahe
beim Aarefihr am obermm Ende des Reservats Elfenau ein Blauracke
(Coracias g. garrulus) auf. Am 17. 5. 1944 vormittags und den ganzen fol-



Oben: Trampelnde Lachmdwen
Trampelnde Hausenten Trampelnde Sturmmdwe, Zoo Basel

Trinkende Lachméwe Griindelnde Lachméwe Fressende Lachméwen

Ruheplitze
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Uberspfungbalzende Lachméwen, Zoo Basel



Balzbetteln, Zoo Basel

Fiitterung, Zoo Basel



Distanztier mit Individualdistanz Kontakttier, Zoo Basel



Schlafende Méwen

Schlafende Jungmdwen, Zoo Basel






Gefiederpflege und sich Schiitteln

Hinten herum Kratzen Vorn herum Kratzen



Sturmmé&wen
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